ПОПУЛЯРНАЯ РИВЛТОТЕКА, 
›№ 9-Й. 


Я. В. р В 


У ОИ С 


ПАМЯТИ БВЛИНОК АТ. 


(ь ПОРТРЕТОМЪ И РИСУНКОМЪ. 


: Извранныя мысли Бьлинскаго. 
П. рРомань Реьлинскаго. 


№ 





. т РАЯ ЕВЕ ИТ я 4 
г: = Цна 40 коп. 2 
, * — ЕР РЕ $ 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 
ИздантЕ Н. ГАВРИЛОВА И М. Городецкахаго. 


ПОПУЛЯРНАЯ БИБЛЮТЕКА. 


№ 9-Й. 


Я. В. Абрамовъ. 


т 


ПАМАТИ ББЛИНОНАГО 


. Извранныя мысли Рьлинскаго. 
П. Романь Рьлинскаго. 





С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 
ИздаНтЕ \. ГородецкАГО. 


Дозволено цензурою. С.-Петербургъ, 4 марта 1898 г. 


Типографля Сиб. Акшонернаго Общества «Издатель». 
Аовеней пе}. соб. д., № 14. 










4 


ДИ) 
АЙ 7 
ИИ 
ИЖ, 
ИЕ 

р у) 






й 
ГИ 
„’ Е’ 7, й 


В. Г. Бвлинск. 


\ГО. 


О 
А: 


Белинс! 


г 
—ч 
^^ 
— 
58 
—4 
га 
= 
— 
—4 
ко. 
—ч 
=“ 


кл. А Вадим чаобваль 





Безъ сомнфвя, лучиий памятникъ, напоминаю- 
щ намъ о В. Г. БЪаинскомъ, — его сочинения. 
Задавшись цфлью почтить память великаго крати- 
ка и мыслителя по случаю истечен1я пятидесяти- 
лт1я с0 дня его кончины, мы нашли, что луч- 
шимъ средствомъ къ тому можеть быть издане 
собрашя ‚избранныхъ мыслей“ Б®флинекаго. Од- 
нако, сдЪлать выборъь отрывковъ изъ сочиненй БЪ- 
линскаго, которые должны войти въ составъ тако- 
го собрания, весьма не легко. Сочиненя БЪлинекаго 
полны въ высшей степени замфчательными мысля- 
мп, имфющими большую цвнность до налпего вре- 
мени. Выборка такихъ мыслей могла бы занять 
добрый томъ, тогда какъ намъ хотЪлоеь дать издаше 
общедоетупное. Мы ограничились выборкою такихъ 
мыслей БЪлинскаго, которыя имзютъ 060б0е зна- 
чен1е для нашего времени въ виду царящей въ 
настоящее время путаницы понят, особенно ва- 
сающихся области искусства. Очень можеть быть, 
что поставленная нами задача могла бы быть вы- 
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полнена и лучше, нежели какъ она выполнена 
нами, но 61, да04 роци, Гаваш теПога роеттез. 

Мы полагаемъ, что свфдъшя о романё Б$аин- 
скаго, извлеченныя изъ его писемъ, мугутъ по- 
Полнить то представленме о великомъ человЪкЪ, 
какое даетъ собраше его мысией. 


Ссылки на тома и страницы сочинен! Б$линскаго сд?> 
ланы по издано Ф. Павленкова 1896 года. 


| ИУБРАННЫЯ МЫСЛИ БЪЛИНОНАТО 


1, Истина. 


Истина выше человЪфка, какъ личности: чтобъ 
быть достойнымъ имени человЪка, онъ долженъ 
сдЪлаться сосудомъ петины. Но истина не дается 
человЪку вдругъ, какъ его законное обладан!е: онъ 
должеить достигать ея трудомъ, борьбой, лишешями 
и страдашемъ, —и вся жизнь его должиа быть 
стремлешемъ къ петинЪ. Личность человфческая 
есть частность и ограничениость: только истина 
можетт» едЪлать ее общимъ и безконечнымъ. По- 
этому первое и основное услове достижешя истины 
есть для человЪка отлучеше отъ самого себя въ 
пользу истины. Отсюда происходятъ добровольныя 
лишешя, борьба съ желавшями и страстями, неумо- 
лимая строгость къ своему самолюбио, готовность 
КЪ самообвинено предъ истиной, самоотвержене 
и самопожертвоване; кто не зналъ и не испыталъ 
въ своей жизни ничего этого, тотъ не жилъ въ 
истинЪ, не жилъ въ любви. ([, 521). 


„Тамяти Б’Блинекаго“. 1 


2, ЧеловБ къ. 


ВеякШ человЪфкъ есть самъ себЪ цЪль, и жизнь 
дана ему какъ удовлетворене, какъ счастье, какъ 
блаженство, къ которымъ елЪдовательно онъ имЪетъь 
полное право стремиться, сообразно съ своими лич- 
ными потребностями, наклонностями и средствами. 
Внутри себя носитъ онъ таинственный и безконеч- 
ный мШГъ, полный желанш, порывовъ, стремлений, 
страдашй и радостей, п только чрезъ удовлетво- 
реше этого своего ма можетъ онъ достигнуть 
счастья. Это мфъ внутреннй, мръ субъективный 
человЪка, сфера, въ которой онъ самъ себЪ ЦЪлЬ 
п, кромВ себя п личнаго своего удовлетворешя, 
имзетъ право никого и ничего не знать. Субъ- 
ективная сторона человзка истинна и слздовательно 
дЪйствительна; но всякая односторонняя истина, 
доведениая до крайности, впадаетъ въ нелЪпость. 
Субъективность, оставаясь субъективностью, въ 
сфер знашя превратится въ ограниченность и 
произвольноеть понятШ, въ сферЪ чувства — въ 
сухой и безнраветвенный эгоизмъ, въ еферЪ дЪ- 
ств1я— въ преступлеше и злодЪйетво. Субъектъ есть 
личность; но что же такое эта личность, кого вы- 
ражаетъь и опредляетъь она? Субъективная лич- 
ность есть выражеше пи опредфлене духа, а духъ 
безконеченъ: слЪдовательно субъективная личность 
не должна быть ограниченностью; духъ истиненъ, 
слЪдовательно субъективная личность не должна, 
быть эгоистической. А между тзмъ ограничеп- 
ность есть услове всякой субъективности. Въ чемъ 


же примиреше этого противорЪ ия, гдЪ выходъ изъ 
него? Въ столкновен!и субъективной личности че- 
ловЪка съ объективнымъ (виЪ его паходящимся) 
м1ромъ. ЧеловЪфкъ есть частное и случайное по 
своей личности, но общее и необходимое по духу, 
выражешемъ котораго служитъ его личность. От- 
сюда выходитъ двойственность его положешя и его 
стремленЦ!; его борьба между своимъ я и тЪмъЪ, 
что находится внЪ его я, составляетъ его не я. Въ 
отношенит къ его индивидуальной собственности, 
мМръ не я, мръ объективный, есть враждебный ему 
мръ; по въ отношеши къ его духу, какъ къ про- 
блеску безконечнаго и общаго, мръ его не я, мръ 
объективный, есть родной ему мръ. Чтобъ быть 
дъйствительнымъ человЪкомъ, а не призракомъ, 
онъ должепъ быть частнымъ выражешемъ общаго 
или конечнымъ проявлешемъ безконечнаго. ВелЪд- 
стве этого онъ долженъ отрЪшиться отъ своей субъ- 
ективной личности, признавъ се ложью и призра- 
комъ, долженъ смириться передъ мровымъ, об- 
щимъ, признавъ только его истиной и дЪйетви- 
тельностью. Но какъ это мровое пли общее нахо- 
дится пе въ немъ, а въ объективномъ мШфуЪ, опъ 
долженъ сроднитьея, слиться съ нимъ, чтобы, по- 
слЪ усвоивъ объективный мфъ въ свою субъектив- 
ную собственность, стать снова субъективной лич- 
ностью, но уже дЪйствительной, уже выражающей 
собой не случайную частность, а общее м!ровое, 
словомъ, стать духомъ во плоти. (Г, 353). 


3, ААИЗНЬ. 


веть два рода людей: одни прозябаютъ, друпе 
живутъ. Для перыхъ жизнь есть еоптъ, и еели этотъ 
СсоПЪ видится имъ на мягкой и теплой постели, 
они удовлетворены вполнЪ. Для другихъ же людей 
собственно жизнь есть подвигъ, выполнеше кото- 
раго, безъ противоршя съ благоирлятностью внЪш- 
нихъ обстоятельствъ, есть блаженство; а при уело- 
ви добровольныхъ лишений и страданШ, должно 
быть блаженствомъ и точио есть блаженство, но 
только тогда, когда человЪкъ, упичтоживъ свое я 
во внутреннемть созерцаниг или сознани абеолют- 
ной жизни, снова обрЪтаетъ его въ ней. Но для 
этого внутренняго просвЪтлЪшя нужно много борь- 
бы, много страдашя, и для него много званныхъ, 
но мало избранныхъ. (Г 813). 


4. Содержан1е жизни. 


ить, значить — чувствовать и мыелить, стра- 
дать и блаженствовать; всякая другая жизнь — 
смерть. И чЪмъ больше содержашя объемлетъ со- 
бою наше чуветво и мыель, чФмъ сильизе и глубже 
наша способность страдать и блаженствовать, тьмъ 
мы больше живемъ: мгновеше такой жизни су- 
щественнЪе ста лЪтъ, проведенныхъ въ апатичной 
дремот$, въ мелкихъ дфйетняхъ и ничтожныхъ 
цфляхъ. Способность страдашя условливаетъ въ 
насъ способность блаженства, и незпаюцие страда- 
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шя ие знаютъ и блаженства, пе плакавше не воз- 
радуются. (П, 91). 


6, Любовь, 


Всякое чувство, что бы опо ни было — любовь 
или увлеченю, мнгновенная прихоть сердца, — но 
если только оно волнуетъ душу сладкимъ востор- 
гомь и растворяетъ ее трепетнымъ ощущешемъ та- 
ниства жизни, если оно возбуждено созерцашемъ 
идеи абсолютной красоты въ живомъ образ, —это 
чувство уже любовь, а не чувственность. Всякая 
любовь сесть одухотворенная чувственность; любовь 
одна, но степени ея безконеччо-разнообразны, и съ 
каждой степенью измЪняется ея характеръ, а сте- 
пени ея состоятъ въ постепенно большемъ и боль- 
шемъ проникновении чувственноети духовнымъ про- 
свЪътлешемъ. Ееть люди, которые отъ всей души 
убЪждены, что красота возбуждаетъ чувственность: 
бЪдные ие понимаютъ, что красота’ есть явлеше 
духа, и что гдЪ красота родитъ любовь, тамъ уе 
нЪтъ чувственности. Для животныхъ красота не 
существует — это составляетъ одно изъ преиму- 
ществъ челов$ка надъ животными. Только красота 
не составляетъ условя любви, но безъ красоты 
любовь невозможна. (|, 329). 


6, Любовь мужчины и женщины. 


Ве люди ровно родятся для любви, и безъ 
любви ни для кого изъ людей нЪтъ ни иестиннаго 
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счастья, ни истинной жизни; но любовь женщины 
есть болЪе любовь, чфмъ любовь мужчины; въ любви 
женщины болЪе кровнаго, а потому и больше стра- 
стнаго, тогда какъ въ любви мужчины больше 
мыслительнаго, если можно такъ выразиться. Давно 
уже было замЪчено, что женщина мыеслитъ серд- 
цемъ, а мужчина и любитъ головой. Эту разницу 
въ характерЪ любви того и другого пола мы пока- 
зали бы въ разницЪ любви матери и отца. Та же 
разница найдется и во всякой другой любви. За- 
мЪчено, что мужчины въ любви больше эгоисты, 
чФмъ женщины. вели женщина эгоистка, опа уже 
`совсЪмъ не живетъ сердцемъ, не ищетъ любви и 
не требуетъ ея; ея вся жизнь въ разечетЪ. Если 
же сердце женщины жаждетъ любви, оно пре- 
дается мужчинЪ со всЪмъ самозабвешемъ, со веЪмъ 
безразсудетвомъ селфпого великодуцйя. Мужчина 
безъ любви не любитъ жить и готовъ на всЪ жерт- 
вы и на всякое безразсудетво, пока не достигнетъь 
своей цЪли. Удовлетворивши своей страсти, онъ 
вспомпнаетъ о своей будущноести, о своихъ обя- 
занностяхъ, о святыхъ интересахъ своей души и 
проч. и, чЪмъ боле дЗлаетея эгопетомъ, тЪмъ бо- 
лъе видитъ въ себЪ героя. Оттого женщины-ко- 
кетки, женщины, умЪюпйя владЪфть собой и еда- 
юцдяся не пначе, какъ долго мучивъ влюбленнаго 
въ нихъ мужчину, и даже въ связи съ нимъ умЪ- 
ющя мучить его, вЪрнфе и дольше владзютъь его 
сердцемъ. Мужчины не дорожатъ легкими побЪ- 
дами, хотя бы причина ихъ легкости заключалась 
въ прямотЪ и безхитростности преданнаго женскаго 
сердца. /Хепщины постояниЪе въ любви, и муж- 


чины почти всегда первые охладЪфваютъ къ старой 
связи и жаждутъ предаться новой. Эта способность 
внезапно охладФвать и вдругъ чуветвовать страш- 
ную пустоту и безотв$тноеть въ сердцЪ, которое 
недавно еще было такъ полно и такъ дружно от- 
въчало б1еню другого сердца, — эта несчастная спо- 
собность бываетъ для благородныхъ мужекихъ на- 
туръ источникомъ не только невыносимыхъ стра- 
дашй, но и совершеннаго отчаяя. Женщины веегда 
готовы любить, —мужчина можеть любить только 
при извЪетной настроепности своего духа; женщинЪ 
никогда и иичто не м5шаетъ любить, —у мужчины 
есть много интересовъ, могущественно борющихся 
съ любовью и часто побЪждающихъ ее. Женщина 
всегда готова для замужества независимо отть ея 
лЪтъ и опыта, — мужчина только въ ГизвЪстныя 
лъта и при извЪетномъ развити черезъ жизнь и 
опытъ пр1обр$таетъ нравственную возможность же- 
питься; ему надо дорасти и доразвитьея до нся; 
иначе опъ несчастнЪйиии челов5къ черезъ из- 
сколько же дней послЪ своей свадьбы. Женщина, 
вдругъ охладфвшая къ своему мужу и увлеченная 
роковой страстью къ другому, —есть исключеше 
изъ общаго правила; мужчина съ поэтически-жи- 
вой натурой, вею жизнь евою привязанный къ од- 
ной женщинЪ, — есть тоже очень рЪдкое иеклю- 
чен!е. Все это совершенная правда; но, основываясь 
на всемъ этомъ, еще не слЗдуетъ изрекать ни без- 
условнаго благословешя на женщинъ, ни безу- 
словнаго проклят1я на мужчинъ: ибо все имЗетъ 
своп причины, елЪдетвенно свое разумное оправ- 
даше. 


Мы охотно соглашаемея въ томъ, что сама при- 
рода, создала женщину преимущественно для любви; 
но изъ этого еще не слфдуетъ, чтобъ женщина, 
только па одно то и родилась, чтобъ любить: на- 
противъ, изъ этого слЗдуетъ, что жеищипа подъ 
преимущественнымъ преобладашемъ характера люб- 
ви и чуветва создана дЪйствовать въ ТЪхъ же са- 
мыхъ сферахъ п на ТЪХЪ же самыхъ поприщахъ, 
гдЪ дъйствуетъ мужчина подъ преимущественнымъ 
преобладашемъ ума и сознашя. А между тъмъ об- 
щественный порядокъ обрекъ женщину на исклю- 
чительное служеше любви п преградилъ ей пути 
во вс друшя сферы человЪ ческаго существованя. 
Гаремы только фактически принадлежатъ Востоку: 
въ идез они—принадлежность п просевЪщенной Ёв- 
ропы, и всего мра. ИзвЪетио физюлогически, что 
каждое паше чувство съ особенной силой разви- 
вается на счетъ другихъ чуветвъ: потерявиие слухъ 
лучше начинаютъ видЪть, ослЪише — лучше елы- 
шать, тоньше осязать. Удивительно - ли, что вся 
сила духовной патуры женщины выражается въ 
любви, когда у женщины не отнято только "одно 
право любить, а всЪ друпя человЪчесыя права 
ршительно отняты? Удивительно -ли вмфеть съ 
тЬмъ, что тогда въ женщинахъ становитея недо- 
статкомъ именно то, что должно бы составлять ихъ 
высочайшее достоинство? Исключительная предан- 
ность любви дЪлаетъ ихъ односторонними и тре- 
бовательными: онЪ, кромВ любви, не хотятъ ничего 
признавать на свЪтЪ и требуютъ, чтобъмужчина для 
любви забылъ всЪ друге интересы и обществен- 
ные вопросы и общественную дЪятельность, и на- 
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уку, и искусство, и вее на свЪтЪ. Это разрушаетъ 
равенетво: ибо тогда мужчина не совезмъ безъ 
основашя пачинаетъ видЪть въ женщинф пизшее 
себя существо. Не совефмъ безъ основашя, сказа- 
ли мы: ибо дЪйетвительно, какой сдЪлало ее во- 
спиташе и разныя общественныя отношешя, она — 
низшее въ сравчеши еъ нимъ существо, хотя въ 
возможности, какой создала ее природа, она столь- 
ко же не ниже его, сколько и не выше. Это пе- 
равенство рождаетъ разныя отношешя одной сто- 
роны къ другой. Въ мужчинЪ является родъ пре- 
зрфшя и къ женщииЪ, и къ чувству любви, а 
велЪдетве этого охлажденье, которое дЪлаетъ не- 
выносимой перазрывноесть связывающихъ ихъ узЪъ. 
Въ женщинз, напротивъ, самая опасность потерять 
сердце любимаго ей человЪка только усиливаетъ 
ея любовь и дзлаетъ ее навязчив3е и требователь- 
НЪе. Сверхъ того, продолжительность или неизмЪ - 
няемость чувства можетъ быть дорога и почтенна 
только какъ признакъ того, что обЪ стороны на- 
шли другъ въ друг полное осуществлеше тай- 
ныхЪ потребностей евоего сердца; иначе это—или 
простая привычка (д$Зло тоже очень хорошее, если 
результатомъ бываетъ счастье), или донъ-кихотекая 
добродЪтель, способная удивлять и восхищать толь - 
ко сухихъ и мертвыхъ моралистовъ - резонеровъ, 
да еще романтическихъ поэтовъ-мечтателей. Если 
внезапныя охлаждения чуветва къ однимъ пред- 
метамъ и столь же внезапныя возгарашя чувства, 
къ другимъ предметамъ, если они бываютъ дЪй- 
ствительно, значитъ возможность ихъ заключена 
въ природВ сердца человЪческаго, и тогда они — 
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не преступлеше и даже не несчастье. Вто спосо- 
бенъ понять это, тому всегда легче перенести по- 
добный разрывъ, и тоть всегда послЪ него сохра- 
нить свое нравственное здоровье и свою способ- 
ность вновь быть счастливымъ любовью. Изъ муж- 
чинъЪ нЪкоторые это понимаютъ, и очень мног!е 
чувствуютъ это безсознательно; что же касается до 
женщинъ, изъ нихъ могутъь понимать это развЪ 
только одаренныя генальной натурой. Женщина 
съ колыбели воспитывается въ убЪжденш, что опа, 
всю жизнь должна принадлежать одному, припад- 
лежать въ качеств вещи. И потому нЪкоторыя 
изъ нихъ иногда обрекаютъ себя послЪ смерти мужа, 
вЪчному вдовству — родъ индШекаго самосожжешя 
на кострЪ умершаго мужа/!.. Благодаря ромапгизму 
среднихъ вЪковЪъ, право, мы въ дДВлЪ женщинъ 
ушли не дальше индШцевъ итурокъ!.. Итакъ, спо- 
собность привязываться веЪми силами души къ 
одному предмету зависитъ въ женщинахъ пе отъ 
одной только природной епособности къ любви, но 
отъ правственнаго рабства, въ которомъ держить 
ихъ общественное мнЪше и которому он сами по- 
коряются съ такой добровольной готовностью, съ 
такимъ даже фанатизмомъ. Получая воспиташе хуже, 
чфмъ жалкое и ничтожное, хуже, чФмъ превратное 
и пеестественное, скованныя по рукамъ и по нпо- 
гамъ мелЪзнымъ деспотизмомъ варварекихъ обы- 
чаевъ и приличш, жертвы чуждой безусловной 
власти всю жизнь свою, до замужества, — рабы ро- 
дителей, послЪ замужества — вещи мужей, считая 
за стыдъ и за грЪхъ предаться вполиЪ какому- 
нибудь нравственному интересу, папримЪръ, искус- 


ству, наукЪ, — онЪ, эти бЪдныя женщины, веЪ за- 
прещенныя имъ кораномъ общественнаго мнЪ@шя 
блага, жизни хотятъ, во что бы то пи стало, найти 
въ одной любви, — и, разумЪется, почти всегда 
горько и страшно разочаровываются въ своей на- 
деждЪ. ИзмЪнила мужчин надежда на что - пи- 
будь, — сколько у него выходовъ изъ горя, сколько 
дорогъ на поприще жизни, которыя могутъ вести 
его къ той или другой цзли! Измфнила женщинЪ 
любовь, ей пичего уже не остается въ жизни, п 
она должиа пасть, погибнуть подъ бременемъ по- 
стигшаго ее бЪдетв1я или умереть душой для осталь- 
ного времени своей жизни, сколько бы ни продол- 
жалаесь эта жизнь. Не говорите ей объ утЪшеньи, 
не маните ее надеждой, не указывайте ей на оча- 
роване искусствъ, на усладу науки, на блаженство 
высокаго подвига гражданскаго: ничего этого не су- 
ществуетъ для нея! Возвратите ей любовь любимаго 
ею, пусть вновь сидить онъ подлз нея, да глядить 
въ упоениг страсти, въ ея чяющйя блаженствомъ 
очи! БЪдная, для нея въ этомъ столько счастья, 
тогда какъ только Маниловъ - мужчина способенъ 
найти въ этомъ все свое счастье... (Ш, 115—118). 


т. РЕВНОСТЬ. 


Эта страсть свойственна пли людямъ по самой 
натурЪ эгоистическимъ, пли людямъ неразвитымъ 
нравственно. Считать ревность необходимой при- 
надлежностью любви — непростительное заблужде- 
не. ЧеловЪкъ нравственно развитый любитъ епо- 
койно, увЪоенно, потому что уважастъ предметъ 
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любви своей (любовь безъ уважешя для него не- 
возможна). (Ш, 586). 


8. Истинное благородетво. 


Душа истинно благородная умЪетъ желать еиль- 
но и мучительно, но умЪетъ и оставаться при од- 
номъ желаниг, если удовлетворене его сопряжено 
съ преступлешемъ, потому что истинно благород- 
ная душа въ самой сесбЪ находить и отпоръ или 
противодЪйстве своему желанио, и вознаграждеше 
за неудовлетвореше своего желашя. (|, 839). 


9, Прогрессъ. 


Прогресеъ относится только къ тому, что раз- 
вивается само изъ себя. Прогреесомъ можетъ быть 
и то, въ чемъ вовее нЪть успЪха, прюобрЪтешя, 
даже птагу впередъ; п, напротивъ, прогресеомъ мо- 
жетъ быть иногда неуспЪхъ, упадокъ, движеше на- 
задъ. Это именно относится къ историческому раз- 
витю. Бываютъ въ жизни народовъ и человЪ чества, 
эпохи несчастныя, въ которыя цЪлыя поколЪъшя 
какъ бы припосятся въ жертву слБдующимъ поко- 
лъвшямъ. Проходитъ тяжелая година—и изъ зла 
рождается добро. ([У, 564). 


10, Народъ и челов чество. 


Каждый народъ, велЪдетв!е непреложнаго за- 
кона ПровидЪшШя, долженъ выражать своей жизнью 
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одпу какую нибудь сторону жизни цФлаго чело- 
вЪ чества; въ противномъ случаЪ, этотъ народъ не 
живетъ, а только прозябаетъ, и его существоваше 
ни къ чему не служитъ. ([ 16). 


1, Европа и Азля. 


Аз!я — страна такъ называемой естественной пе- 
посредственности, Европа—страна сознаня; Аз1я— 
страна созерцан!я, Европа—воли и разсудка. Вотъ, 
главное и существенное различе Востока и Запада, 
причина и исходный пунктъ исторш того и дру- 
гого. (1, 190). 


12, ХТХ вфкъ. 


Нашьъ вЪкъ — врагь мечты и мечтательности, но. 
потому-то онъ и великШ вЪкъ! Мечтательность въ 
ХХ вБкБ такъ же емБшна, пошла и приторна, 
какъ и сентиментальноеть. ДЪйствительность—вотъ 
пароль и лозунгъ пашего вЪка, дЪйствительность 
во всемъ, —и въ вЪровашяхъ, и въ наукЪ, и въ. 
искусствЪ, и въ жизни. МогучШ и мужественный 
въкъ, онъ не терпитъ ничего ложнаго, поддЪльнаго, 
слабаго, расплывающагося, но любитъ одно мощное, 
крЪфикое, существенное. Онъ см$ло и безтрепетно 
выслушалъ безотрадныя пЪени Байрона и вмфетЪ 
съ ихъ мрачнымъ пЪвцомъ, лучше рЪшилея от- 
речься отъ всякой радости и всякой надежды, не- 
жели удовольствоваться нищенскими радостями и 
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надеждами прошлаго вЪка. Онъ выдержалъ разсу- 
дочный критицизмъ Канта, разсудочное положеше 
«Фихте; онъ перестрадалъ съ Шиллеромъ веЪ бо- 
лЪзни внутренняго, субъективнаго духа, порыва- 
ющагося къ дЪйетвительности путемъ отрицашя. 
{[, 420). 


13, Основа истори. 


Источникъ внутренней историт народа заклю- 
чается въ его „м!росозерцан“, или его непосред- 
ственномъ взглядЪ на м!ръ и тайну бытя. (Н, 336). 


14, Исторля и поэз1я народа. 


Поэзя всякаго народа находится въ ТЬОНОМЪ 
<оотпошени съ сего иеторей; въ поэзи и въ пето- 
р1и равнымъ образомъ заключается таинственная 
пеихея народа, и потому его исторя можетъ обт- 
ясняться поэзей, а поэзля — исторей. Мы разу- 
мфемъ здФеь внутреннюю исторпо народа, которой 
объясняются внЪипия и случайныя событя въ его 
жизни. (П, 339). 


15, Нрасота. 


Красота — не истина, не нравственность; но кра- 
сота — родная сестра истин и нравственности. Кра- 
сота пе служить чувственности, но освобождаетъ 
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насъ отъ чувственности, возвращая духу нашему 
права его надъ плотью. (П, 276). 


16, ЦЪль красоты. 


Подобно истинЪ и благу, красота есть сама, себЪ 
ЦЗлЬ и по праву царетвуетъ надъ вселенной толь- 
ко властью своего имени, неотрозимымъ обаяшемъ 
своего дзИетвя на душу людей. (П, 101). 


17 ИНрасота древняго и христ- 
анскаго м1ровъ. 


Хриетанетво панесло ръшительный ударъ без- 
условному обожан!о красоты, какъ красоты. Красота 
Мадонны есть красота нравственнаго мфа, красота 
дъЪветвенной чистоты и материнской любви; ее мо- 
гла выразить только живопись, но ужъ пикакимъ 
образомъ не могла выразить бЪдная скульптура. 
Конечно, какое нравственное выражен!е пи придайте 
дурному лицу, оно отъ этого все-таки не будетъ 
прекраснымъ лицомъ, и потому красота греческая 
вошла и въ повое искусство, но уже какъ элементъ, 
подчиненный другому высшему началу, слЪдова- 
тельно она стала уже скорЪе средствомъ, чёмъ 
цЪлью искусства. Только здЪфеь слово „ередетво“ 
не должно понимать какъ что-то внЪшнее искус- 
ству, но какъ единую ему присущую форму прояв- 
лешя, безъ которой искусство невозможно. Съ дру- 
гой стороны, искусство безъ разумнаго содержа я, 
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имфющаго историческ смыслъ, какъ выражене 
современнаго сознашя, можетъ удовлетворить развЪ 
только записныхЪ любителей художественности по 
старому преданпо. (П, 769). 


18, Челов$къ и художникъ, 


Нападая на человЪка, отнюдь пе должно смЪ- 
шивать его съ художиикомъ, равно какъ, разсма- 
тривая художиика, отнюдь не селЪдуеттъ касаться 
человЪка. У искусства есть свои законы, на осно- 
ванш которыхъ и должно разематривать его про- 
изведешя. Мысль, выраженная поэтомъ въ создаши, 
можетъ противорЪчить личному убЪжден!ю крити- 
ка, не переставая быть истинною и общею, если 
только создаше дЪйствительно художественно: ибо 
человЪкъ, какъ ограниченная частность, можетть 
заблуджалься и питать ложныя убЪждешя, но поэтъ. 
какъ органъ общаго и мрового, какъ непоеред- 
ственное проявлеше духа, не можетъ ошибиться и 
говорить ложь. Конечно, платя дань своей человЪ- 
ческой натурЪ, онъ можетъ впадать въ заблулде- 
шя, Но это тогда, когда онъ измфняегь своей твор- 
ческой натурЪ, становится невЪрнымъ самому себ 
и перестаетъ быть поэтомъ, допуская своей лично- 
сти вмЪшиваться въ свободный процесеъ творче- 
ства и впадая въ резонерство, символизмтъ и алле- 
горю. СлФдовательно, чтобы узнать, вЪрна ли мыель, 
выраженная поэтомъ въ его произведенш, должно 
сперва узнать, дЪйствительно-ли художественно его 
создане. Но этотъ вопросъ рЪшается непосредствен- 
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нымъ впечатьшемъ создашя па непосредственное 
чувство критика (разумЪется, если его чуветво до- 
ступно изящному, глубоко и всеобъемлюще), повЪ- 
реннымъ потомъ далектикою мыели па непролож- 
пыхЪ основашяхъ искусства. (|, 382). 


19, Избранные люди. 


Говорятъ, будто любящее сердце, умъ, талантъ 
и всякое превосходство надъ людьми есть страш- 
ный даръ природы, родъ проклятья, изрекаемаго 
судьбой надъ человЪкомъ, избраннымъ въ самую 
минуту его рождения... Говорятъ, будто несчастемъ 
и страдамями цзлой жизни избранникъ долженъ 
расплатиться за дерзкую привилечю быть выше 
другихъ. И вее это доказываютъ прим$рами людей 
замЪчательныхъ... Но ‘справедливо-ли такое мнЪше, 
и должиа-ли жизнь быть мачихой въ отношенш къ 
любимЪйшимъ дЪтямъ природы?.. 0, нфть! эта 
вражда жизни съ природой отнюдь не есть законъ 
разумной необходимости, но есть только резуль- 
тать несовершенетва человъческихъ обществъ. Из- 
бранный человЗкъ болфе, чъмъ веямй другой, ро- 
дитея для жизни и наслажденя ею—и не жизнь, 
а общество виновато въ томъ, что, едва родившись, 
онъ съ бою долженъ брать даже самый воздухъ, чтобъ 
ему можно было дышать... (У, 417). 


20, Ген1и и толпа. 


Одно изъ главинЪйшихъ и существеннЪйшихъ 
качествъ гешя есть оригинальность и самобытность, 
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потомъ всеобщность и глубина его идей и идеа- 
ловъ и, наконецъ, историческое вляше ихъ на.эпоху, 
въ которую онл» живетъ. 

Ген всегда открываетъ своими творешями но- 
вый, никому до него неизвЪетный, никВмъ не по- 
дозрВваемый мръ дЪйетвительноети. Толпа жи- 
веть и движется, но безсознательно; переживши 
извзетный историчесю! моментъ и уже нося въ 
самой себЪ веЪ элементы новаго существовашя, она 
тЬмъ упорнЪе держится формъ стараго. Является 
генш — и возвЪщаетъ людямъ новую жизнь, начала 
которой они уже нашли въ себЪ и корень которой 
скрывался уже въ самомъ прошедшемъ. Но толпа 
не признаетъ своего участя въ ДЪЛЪ геншя; дико 
и враждебно смотритъ она на новый мтъ мыели и 
формы, открывающся въ его творешяхь, и только 
немног1е берутъ его сторону, и только новыя по- 
колЪнНя упрочиваютъ за нимъ побЪду. Имя гешя — 
миллюнъ, потому что въ груди своей носитъ он\ъ 
страдан1я, радости, надежды и стремлешя миллю- 
новъ. ([\, 422). 


21, Поэттъь. 


Это организащя воспримчивая, раздражитель- 
ная, всегда дЪятельная, которая при малЪйшемт 
прикосновеши даетъ отъ себя искры электричества, 
которая болЪзнеинЪе другихъ страдаетъ, живЪе на- 
слаждается, пламеннзе любитъ, сильнЪе ненави- 
дить: словомъ,—глубже чувствуетъ; натура, въ ко- 
торой развиты въ высшей степени обЪ стороны ду- 
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ха — ипассивная, и дЪятельная. Уже по самому ус- 
тройству своего организма, поэтъ больше, чЪмЪ кто 
нибудь, способенъ влаваться въ крайности, и, воз- 
носясь превыше всЪхЪъ къ небу, можетъ быть, ниже 
всЪхъ падаетъ въ грязь жизни. Но и самое паден!е 
его не то, что у другихъ людей: оно слЪдетве не- 
насытимой жажды жизни, а не животной алчбы 
денегъ, власти и отлизия. Эта, жажда жизни въ немъ 
такъ велика, что за одну минуту упоешя страсти 
за одинъ мигъ полноты чувства онъ готовъ жерт- 
вовать всЪмъ своимъ будущимъ, всфми надеждами, 
всей остальной жизнью. (П, 99). 


22. Истинный поэтъ., 


ВсякШ истинный поэтъ, на какой бы ступени 
художественнаго достоинства ни стоялъ, а тьмъ 
болЪе всякШ вели! поэтъ, никогда и ничего не 
выдумываетъ, но облекаетъ въ живыя формы обще- 
человЪческое. И потому въ создашяхъ поэта люди, 
восхищаюцйеся ими, всегда находятъ что-то давно 
знакомое имъ, что-то свое собственное, что они сами 
чувствовали или только смутно и неопредВленно 
предощущали, или о чемъ мыелили, но чему не 
могли дать яснаго образа, чему не могли найти слова, 
и что слЪдовательно поэтъ умЪлЪ только выразить 
Чмъ выше поэтъ, т. е. чфмъ обще-человЗчествен- 
не содержане его поэзи, тЪмъ проще его создашя, 
такъ что читатель удивляется, какъ ему самому не 
вошло въ голову создать что-нибудь подобное: вЪдь 
это такъ просто и легко! (Ш, 460). 
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23, Талантъ. 


Талантъ, какъь способность дфлать, производить, 
относитея больше къ формЪ создащя, и съ этой 
точки зрЪнвя талантъ— есть сила внфшняя, которая 
можетъ существовать въ человЪкЪ независимо оть 
ума, сердца и другихъ интеллектуальныхъ и нрав- 
ственныхъ сторонъ человъческой природы. Но для 
рормы нужно содержане — и вотъ здЪеь-то полу- 
чаеть всею свою важность самостоятельная дфятель- 
ность духовныхЪ силъ человЪка. (У, 320). 


24. Поэтъ и ФилосоФъ. 


ДоколЪ позэть слЪдуетъ безотчетно мгновенной 
вспышкЪ ‚своего воображешя, дотолф онъ нраветве- 
ненъ, дотолЪ онъ и поэтъ; но какъ скоро онъ предпо- 
ложилъ себЪ цЪль, задалъ тему, онъ уже философу, 
мыслитель, моралиетъ, онъ теряетъ надо мной свою 
чародЪйскую власть, разрушаеть очароване и за- 
ставляетъь меня сожалЪть о себЪ, если, при истин- 
номъ талантЪ, имъетъ похвальную цЪль, и презирать 
себя, если силится опутать мою душу тенетами вред- 
ныхъ мыелей. (|, 15). 

Поэть есть живописецьъ, а не философъ. Всег- 
дашн1й предметъ его картинъ п изображен! есть 
„полное славы творенье“ — мръ со всей безконечз 
ностью и разнообраз1емъ его явленш. Поэз1я гово- 
рить душ образами —и ея образы суть выражене 
той въчной красоты, первообразъ которой блещетъ 
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въ мрозданиг и во всоЪхъ частныхь явлешяхъ и 
Фформахь природы. Поэз1я не терпитъ отвлеченныхъ 
идей въ ихъ безтЪлесной наготЪ, но самыя отвле- 
ченныя понятя воплощаетъ въ живые и прекрас- 
ные образы, въ которыхъ мыель скользитъ, какъ 
свЪтъ въ граненомъ хрусталЪ. Поэть видитъ во 
всемъ формы, краски и всему даетъ форму и цвЪтъ, 
овеществляетъь невещественное, дЪлаетъ земным 
небесное—да свЪфтить земное небеснымъ свфтомъ 
Для поэта всЪ явлешя въ мфЪ существують сами 
по себЪ; онъ переселяется въ нихъ, живетъ ихъ 
жизнью и съ любовью лелЪетъ ихъ на своей груди, 
такъ какъ они есть, не измЪняя по своему произ- 
волу ихъ сущности. 'Это не значитъ, чтобъ поэтъ 
не могъ отрываться отт, созерцаня м1ра, взятаго въ 
самомъ себъ, и вносить въ него свой идеалъ, чтобъ 
лиру пъеноп$ ня, кинжалъ трагедиг и трубу эпопеи 
не могъ онъ мФиять на громы благороднаго него- 
доваша и даже на свиетокъ сатиры; молитву остав- 
лять для проповфди и прошедшее, мровое и вЪч- 
ное ‘забывать на минуту для современности и о0б- 
щества; но смЪшно требовать, чтобъ въ этомъ онъ 
увидЪлъ цзль своей жизни и за долгъ себЪ поста- 
вилъ подчинить свое свободное вдохновеше разнымъ 
„текущимъ потребностямъ“. (П, 102). 


25, Поэзля. 


Поэз1я есть жизнь по преимуществу, есть сущ- 
ность, такъ сказать, тончайппи эфиръ, трипль-эк- 
страктъ, квинтъ-эссенщя жизни. Поэз!я не описы- 
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ваеть розы, которая такъ пытно цвЪтетъ въ саду, 
но, отбросивъ грубое вещество, изъ котораго она 
составлена, беретъ отъ нея только ароматическй за- 
пахъ, ныжные переливы ея цвЪта и создаетъ изъ 
нихъ свою розу, котораяеще лучшеипышнЪе. (П, 97). 


26, задачи искусства. 


Искусство есть воспроизведеше дЪйетвительно- 
сти; слЪдовательно его задача не поправлять и не 
прикрашивать жизнь, а показывать ее такъ, какъ она 
есть на самомъ дЪлЪ. Только при этомъ условш поэ- 
мя и нравственность тождественны. Произведеня 
неистовой французской литературы не потому 0ез- 
правственны, что представляеть отвратительныя кар- 
тины прелюбодЪявя, кровосмъшешя, отцеубйства 
и сыноубШетва, но потому, что они съ особенной лю- 
оовью останавливаются на этихъ картинахъ и, от- 
влекая отъ полноты и цълости жизни только ‘эти ея 
стороны, дЪйствительно ей принадлежащя, исклю- 
чительно выбираютъ ихъ. (1, +01). 


27. ЦЪль искусства. 


Вее искусство поэта должно состоять въ томъ, 
чтобы поставить читателя на такую точку зрЪвЯя, съ 
которой бы ему видна была вся природа въ сокраще- 
ши, въ миматюрЪ, какъ земной шаръ на ландкартЪ, 
чтобы дать ему почувствовать вЪъяне, дыхане этой 
жизни, которая одушевляетъ вселенную, сообщить 
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его душЪ этотъ огонь, который согрЪваетъ ее. На- 
слаждеше же изящнымъ должно состоять въ минут- 
помъ забвен!и нашего я, въ живомъ сочувствит съ 
общей жизнью природы; и поэтъ всегда достигнетъ 
этой прекрасной цЪлн, если его произведене есть 
плодъ возвышеннаго ума и горячаго чуветва, если 
оно свободно и безотчетно вылилось изъ его души. 
(1, 16). 


28, ЦЪль поэзи. 


Поэзия не имЪетъ никакой цъли виЪ себя, но сама 
есбЪ сесть ЦЪлЬ, такъ же, какъ истина въ зпануг, 
какъ благо въ дЪйетвии. (1, 100). 


29, ЧВмъ должно быть поэтиче- 
ское произведен1е? 


Мы требуемъ не идеала жизни, но самой жизни, 
какъ она есть. Дурна-ли, хорота-ли она, но мы не 
хотимъ ее украшать, ибо думаемъ, что въ поэтиче- 
скомъ предеставленит она равно прекраспа въ томъ и 
другомъ случаЪ, и потому именно, что иетинна, и что 
гдБ истина, тамъ и поэзия. (1, 101). 


30, Задачи комедии. 


Предметь комеди не сесть исправлене нравовъ 
или осмъяШе какихъ-нибудь пороковъ общества; 
иЪть, комедя должна живописать несообразность 


жизни еъ цЪлью, должна быть илодомъ горькаго 
негодованя, возбуждаемаго упижешемь человЪче- 
скаго достоинства, должна быть сарказмомъ, а не 
эпиграммой, судорожнымъ хохотом, а не веселой 
уемЪшкой, должна быть писана желчью, а не раз- 
веденной солью, — словомъ, должна обнимать жизнь 
въ ея высшемъ значениг, то есть въ ея вЪчной 
борьбЪ между добромъ и зломъ, любовью ип эгоиз- 
мом'ь. ([, 34). 


31. Художественность и 
идейность. 


Чисто художественная критика, не допускающая 
историческаго взгляда, теперь иикуда не годится, 
какъ односторонняя, пристраетная и пеблагодарная. 
Художественность и тенерь великое качество лите- 
ратурныхъ произведен; но если при ней нЪть 
качества, заключающагося въ духЪ современности, 
она уже не можетъ сильно увлекать насъ. Поэтому, 
теперь посредственно-художественное произведеше, 
но которое даетъ толчекъ общественному сознан!ю, 
будитъ вопросы пли ршаетъ ихъ, гораздо важиЪе 
самаго художественнаго произведешя, ничего не да- 
ющаго сознаню внЪ сферы художества. Вообще 
напгь вЪкъ — вЪкъ рефлекош, мысли, тревожныхл» 
вопросовъ, а не искусства. Скажемъ болЪе: нашъ 
вЪъкъ враждебентъ чистому искусству, и чиетое ис- 
кусство невозможно въ немъ. Какъ во всЪ крити- 
чесыя эпохи, эпохи разложешя жизни, отрицамя 


стараго при одномъ предчуветвиг новаго, теперь 
искусство — не господинъ, а рабъ: оно служить 
постороннимъ для него цълямъ. (У, 6+). 


32, Разумное и нраветвенное. 


Законы нравственности въ натурЪ человЪка, въ 
его чуветвЪ, и потому они не противорфчатъ его 
дъламъ; а кто чуветвуетъ и поступаетъ сообразно 
съ своимъ чувствомъ, тотъ мало говоритъ. Разумъ 
не сочиняетъ, не выдумываетъ законовъ нравствен- 
ности, но только сознаетъь ихъ, принимая ихъ отъ 
чувства, какъ данныя, какъ факты. Ц потому чув- 
ство и разумъ суть не противорЗчатще, не враж- 
дебные другь другу, но родственные или, лучше 
сказать, тождественные элементы духа человЪче- 
скаго. (П, 47). 


33. Искусство и наука. 


Видять, что искусетво п наука не одно и то же, 
а не видятъ, что ихъ различ вовее пе въ содержа- 
ши, а только въ епособЪ обработывать данное содер - 
жане. Философъ говорить силлогизмами, поэтъ— 
образами и картинами, и говорятъ оба они одно и 
то же. Политико-экономъ, вооружась статистическими 
числами, доказываетъ, дЪйетвуя на умъ своихЪ чи- 
тателей или слушателей, что положене такого-то 
класса въ обществЪ много улучшилось или много 
ухудшилось велЪдетв!е такихъ-то и такихъ-то при- 


® 


ВЕ ЕЕ 


чинъ. Поэтъ, вооружась живым и яркимъ изобра- 
жешемъ дЪйствительности, показываетъ въ вЪрной 
картинЪ, дЪйствуя ва фантазю своихъ читателей, 
что положеше такого-то класса въ обществЪ дЪй- 
ствительно много улучшилось или ухудшилось оть 
такихъ-то и такихъ-то причинъ. Одинъ доказываетъ, 
другой показываетъ, и оба убЪждаютъь, только одинъ 
логическими доводами, другой — картинами. Но пер- 
ваго слушаютъ и понимаютъ немноге, другого — 
всЪ. Высочайний и священЪйиий иитересъ обще- 
ства есть его собственное благосостояще, равно про- 
стертое на каждаго изъ его членовъ. Путь къ этому 
благосостоян!ю — сознание, а созпано искусство мо- 
жетъ способствовать не меньше науки. Туть и наука, 
и искусство равно необходимы, и ии наука пе можеть 
замфнить искусства, ни искусство — науки. (У, 597). 


34, Поэз1я и наука. 


Поэз1я и наука тождественны, если подл» наукою 
должно разумЪть не однЪ схемы знавя, но сознаше 
кроющейся въ нихъ мыели. Поэз]я и наука тожде-. 
ственны, какъ постигаемыя не одною какою-нибудь 
изъ способностей нашей дупиг но всею полнотою 
нашего духовнаго существа, выражаемою словомъ 
„разумъ“. (П, 83). 


36, Поэзя и живопись, 


Поэз1я выше живописи, предЪлы ея обширнЪе, 
нежели предЪлы всякаго другого искусства. П по- 
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тому поэтъ, разумЪется, не можетъ ограничиться 
одной живописью. (ТУ, 606). 


36, Беллетристика и пуУублицис- 
тика. 


Если ваша картина будеть вЪрна, ее поймутъ 
безъ всякихъ разсужденй. Вы были только худож - 
никомъ и хлопотали изъ того, чтобъ нарисовать 
возникшую въ вашей фантаз1и картину, какъ осу- 
ществлеше возможности, скрывавшейся въ самой 
дЪйствительности; и кто ни посмотритъ на эту кар- 
тину, всяюй, пораженный ея истинностью, и лучше 
почувствуеть, И сознаеть самъ все то, что вы стали 
бы толковать и чего бы никто не захотЪлъ отъ 
васъ слушаль... Только берите содержаюте для ва- 
шихъ картинъ въ окружающей васъ дЪйствитель- 
ности и не украшайте, не перестраивайте ея, а 
изображайте такой, какова, она, есть на самомъ ДЪлЪ, 
да смотрите на нее глазами живой современности, 
а не сквозь закоптФлыя очки морали, которая была, 
истинна во время оно, а теперь превратилась въ 
обия мЪета, многими повторяемыя, но уже никого 
не убЪждающя... Идеалы скрываются въ дФйстви- 
тельности; они — не произвольная игра фантазли,—не 
выдумки, не мечты, и въ то-же время идеалы не 
списокъ съ дЪфйствительности, а угаданная умомъ 
и воспроизведенная фантаз1ей возможность того 
или другого явленя. Фантаз1я есть только одна изъ 
главнЪйшихъ способностей, условливающихъ поэта: 
но она одна не составляетъ поэта; ему нуженъ еще 
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глубокШ умъ, открывающШ идею въ фактЪ, общее 
значене въ частномъ явлениг. Поэты, которые опи- 
раются на одну фантазю, всегда ищутъ содержаня 
своихъ произведен за тридесять земель въ три- 
десятомъ царетвЪ и въ отдаленной древности; по- 
эты, вмъетЪ съ творческой фантазей обладающие и 
глубокимъ умомъ, находятъ свои идеалы вокругъ 
себя. И люди дивятея, какъ можно съ такими ма- 
лыми средствами едфлать такъ много, изъ такихъ 
простыхъ матер1аловт» построить такое прекрасное 
здаше. (Ш, 215). 


37, Нравственность и худцоже- 
ственность. 


Что художественно, то уже и нравственно; что не- 
художествнно, то можеть быть не безнравственно, 
но не можетъ быть нравственно. ВелЪдетв!е этого во- 
просъ о нравственности поэтическаго произведеня 
долженъ быть вопросомъ вторымъ и вытекать изъ от- 
вЪта на вопросъ — дЪйствительно-ли оно художе- 
ственно. Произведеше искусства, художественноеть 
котораго не выдержитъ высшей пробы вкуса и кри- 
тики, можетъ быть положительно-безнраветвенно, 
какъ оскрбляющее нравственность, и можетъ быть 
отрицательно - безнравственно, какъ только не ос- 
корбляющее нравственности; но всякое истинно или 
дЪйствительно-художественное произведеше не мо- 
жетъь не быть положительно-нраветвеннымъ. (Т, 892). 


ВЕН. | ПРИИЕ 


38, Существенный признакъ 
искусства. 


Сущность каждаго искусства состоитъ въ его сво- 
бодЪ; безъ свободы же искусство есть ремесло, для 
котораго не нужно родиться, но которому можно вы- 
учиться. (1, 845]. 


39, Сущность поэзи. 


Обще-человЪческое. безгранично только въ своей 
идез; но, осуществляясь, оно принимаетъ известный 
характеръ, извЪстный колоритъ, такъ сказать. Оттого, 
хотя всЪ велике поэты выражали въ своихъ созда- 
мяхъ обще-человЪческое, однако жъ твореня каж- 
даго изъ нихъ отличаются своимъ собственнымь 
характеромъ. Великъ Шексипръ и великъ Байронъ; 
но рЪзкая черта отличаеть творешя одного отъ тво- 
рен другого. Чфмъ выше поэтъ, тЪмъ оригиналь- 
иБе мръ его творчества, — и не только велике, даже 
просто замЪчательные поэты тЪмъ и отличаются отъ 
обыкновенныхъ, что ихъ поэтическая дЪятельность 
ознаменована печатью самобытнаго и оригинальнаго 
характера. Въ этой характерной особности заклю- 
чается тайна ихъ личности и тайна ихъ поэзш. Уело- 
вить и опредЪлить сущность этой особности — зна- 
читъ найти ключъ къ тайнЪ личности и поэзш поэта. 
Въ чемъ же должно искать этого ключа? 

Каждое поэтическое произведеше есть плодъ мо- 
гучей мыели, овладЪвшей поэтомъ. Еели-бъ мы допу- 


стили, что эта мысль есть только результатъ дЪятель- 
ности его разсудка, мы убили бы не только искусство, 
но и самую возможность искусства. Въ самомъ дЪлъ, 
что мудренаго было бы сдЪлаться поэтомъ, и кто бы 
не въ состоянши былъ сдЪлаться поэтомъ по нуждъ, 
по выгодВ или по прихоти, если-бъ для этого стоило 
только придумать какую-нибудь мысль, да и втискать 
ее въ придуманную же форму? НЗтъ, не такъ это 
дфлается поэтами по натурЪ и призван! У того, кто 
не поэтъ по натурЪ, пусть придуманная мысль будетъ 
глубока, истинна, даже свята, — произведене все- 
таки выйдетъ мелочное, ложное, фальшивое, уродли- 
вое, мертвое, — и никого не убЪдитъ оно, & скорЗе 
разочаруетъ каждаго въ выраженной имъ мысли, не- 
смотря на всю ея правдивость! Но между тЪъмъ такъ 
то именно и понимаетъ толпа искусство, этого-то 
именно и требуетъ она отъ поэтовъ! Придумайте ей 
на досугВ мысль получше, да потомъ и обдЗлайте ее 
въ какой-нибудь вымыселъ, словно брилманть въ 
золото! Вотъ и дЗло съ концомъ! НЪтъ, не так1я мысли 
и не такъ овладЪваютъ\поэтомъ и бываютъ живыми 
зародышами живыхъ создан. Искусство не допу- 
скаетъ къ себЪ отвлеченныхъ философскихъ, а ТЬмъ 
менЪе разсудочныхъ идей: оно допускаетъ только 
идеи поэтическля, а поэтическая идея — это не сил- 
логизмъ, не догматъ, не правило, это — живая страсть, 
это — паеосъ. 

И потому, если поэтъ рЬшится на трудъ и под- 
вигь творчества, значитъ, что его къ этому движетъ, 
стремитъ какая-то могучая сила, какая-то непобЪди- 
мая страсть. Эта сила, эта, страсть-—паеосъ. Въ па- 
90сЪ поэтъ является влюбленнымъ въ идею, какъ. въ 
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прекрасное, живое существо, страстно проникнутымъ 
ей,—и онъ созерцаетъь ее не разумомъ, не разсул- 
комъ, не чуветвомъ и не какой-либо одной способ- 
ностью своей души, но всей полнотой и цВлостью 
своего нравственнаго быт1я,—потому идея является 
зь его произведени не отвлеченной мыслью, не мерт- 
твой формой, а живымъ создашемтъ, въ которомъ жи- 
вая красота формы свидфтельствуеть о пребывани 
въ, ней божественной идеи, и въ которой нЪтъ черты, 
свидЪтельствующей о ешивкЪ или спайкЪ,—н`Фтъ 
границы между идеей и формой, но та и другая яв- 
вляются цлымъ и единымъ органическимъ созда. 
шемъ. Идеи истекаютъь изъ разума; но живое творитъ 
и рождаетъ не разумъ, а любовь. Отсюда ясно видна 
разница между идеей отвлеченной и поэтической: 
первая -— плодъь ума, вторая — плодъ любви, какт 
страсти. Но отчего же, скажутъ, называть это паео- 
сомгъ, а не страстью? — Оттого, что слово „страсть“ за- 
ключаетъ въ себ понлт1е болВе чувственное, тогда 
какъ слово „паеосъ“ заключаетъ въ себЪ поняте бо- 
лъе нравственное. Въ страсти много индивидуаль- 
наго, личнаго, своекорыстнаго, темпаго; въ ней мо- 
жетъ быть даже низкое и подлое, потому что можно 
питать страсть не только къ жепщииЪ, но и къ жен- 
щинамъ, не только къ славЪ, но и къ почестямъ, 
можно питать страсть къ деньгамъ, къ вину, къ га- 
строномш. Въ страсти много чието чуветвеннаго, 
кровнаго, нервическаго, тБлеснаго, земного. Подть 
„Павосомъ“ разумЪется тоже страсть, и притомъ сое- 
диненная съ волнешемъ крови, съ потрясещемъ всей 
нервной системы, какъ и всякая другая страсть; но 
паэосъ всегда есть страсть, возжигаемая въ лушЪ 
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человъка идеей и всегда стремящаяся къ идеБ, 
селЪдовательно страсть чисто духовная, нравственная, 
небесная. Павосъ простое умоетвенное постижеше 
идеи превращаетъ въ любовь къ идеЪ, полную энер- 
гиг и страстнаго стремлешя. Въ философиг идея яв- 
ляется безплотной; черезъ павосъ она превращается 
въ тъло, въ дъйетвительный факту, въ живое созда- 
не. Отъ слова „павосъ“ или „патосъ“ (раё&по$) происхо- 
‚дить слово патетичесюй, наиболЪе употребляемое 
въ отношениг къ драматической поэзиг, какъ къ на- 
пболЪЬе исполненной павоса по своей сущности. Но 
мы лучше объяснимъ значен1е павоса указаемъ на 
него въ великихъ произведешяхъ искусства. 

Павосъ Шекспировекой драмы „Ромео и Джюль- 
ста“ составляетъ идея любви,—и потому пламен- 
ными волнами, сверкающими яркимъ свЪътомъзвЪздъ, 
льются изъ устъ любовниковъ восторженныя патети- 
чееня рЪчи. 

Павосъ „Гамлета“ составляетъ борьба негодованя 
на порокъ и преступлеше съ безсишемъ ветупить съ 
ними въ открытый и отчаянный бой, какъ того тре- 
буетъ сознаше долга. (Ш, 461—468). 


40. Могущество искусства. 


Чъмъ равнодушнЪе и холоднЪе толпа къ дЪлу 
искусства, ТЪМЪ выше и поразительнЪе торжество 
искусства надъ толпою. ([, 86). 


41, Поэтъ и современность. 


ЧЬмъь выше поэтъ, тьмъ больше принадлежитъ 
ошь обществу, среди котораго родилея, тЬмъ тЪенЪе 
связаны развит!е, паправлеше п даже характерь его 
таланта съ историческимъ развитемъ общества. 
(И, 106). 


420 Подражан1е старинЪ. 


Вогда двЪ эпохи такъ противоложно расходятся 
во взгляд на одни и тЪ же предметы, то поэз!я ста- 
рой эпохи теряетъ свою силу для новой. Еели какая- 
нибудь эпоха выразила собой одинъ изъ моментовъ 
всехйрно-историческаго развития, то ея поэзя всегда 
иметь свою историческую важность: но только ея 
собственная поэзля, а не поддЗальная подъ нее. И по- 
тому готическе соборы среднихъ вЪковъ и въ наше 
время сильно дЪйетвуютъ на душу, а баллады Шил- 
лера, несмотря на всю поэтическую прелесть ихъ, ни 
для кого не занимательны. Скажемъ болЪе: чмъ 
выше по своему художественному достоинству тамя 
баллады, какъ „Рыцарь Тогенбургъ“, тъмъ большее 
сожалЪше возбуждаютъ онЪ въ читатель нашего 
времени, что столько пушечныхъ зарядовъ потрачено 
по воробьямъ (Ш, 353). 


43 Зволющшя искусства. 


Искусство, какъ одна изъ абсолютныхъ сферъь 
сознан1я, имЪетъ свои законы, въ его собственной 
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сущшости заключенные, и виЪ себя не признаетъ ни- 
какихъ законовъ. Кто уже по натурЪ своей или по 
духовной своей неразвитости не въ состояниг пости- 
гать законовъ искусства въ его идеЪ, — тотъ не въ 
состоянши ни цфнить искусства въ фактЪ, пи наела- 
ждаться имъ. До постиженя идеи мы доходимъ ис- 
кусственнымъ путемъ отвлечешя: слЪдовательно 
идея сама по себЪ есть только одна сторона предмета, 
искусственно отдЪляемая нами отъ живой всецЪлости 
предмета для того, чтобъ намъ можно было отрЪ- 
шиться отъ непосредственнаго эмпирическаго епо- 
соба понимать этотъ предметъ. И потому нфтъ идей, 
которыя оставались бы идеями; но всякая идея осу- 
ществляется какъ дъйстве. Осуществлене идеи въ 
фактЪ имЪетъ свои непреложные законы, изъ кото- 
рыхъ главнзйипиИИ — послЪдовательноесть и постепен- 
ность. Ничто не является вдругъ, ничто не рождается 
готовымъ; но все, имфющее своимъ пеходнымъ пун- 
ктомъ, развивается по моментамъ, движется лалек- 
тически, изъ низшей ступени переходя на высетую. 
Этотъ непреложный законъ мы видимъ и въ при- 
родЪ, и въ человЪкЪ, и въ человЪчествф. Природа 
явилась не вдругъ готовая, но имВла свои дни или 
свои моменты творевшя. Царство ископаемое предше- 
ствовало въ ней царству прозябаемому, прозябае- 
мое — животному. Каждая былинка проходитъ чрезъ 
НЪсколько фазисовъ развитя, — и стебель, лиетъ, 
цвзтъ, зерно суть не что иное, какъ непреложно-по- 
слЪдовательные моменты въ жизни растешя. Чело- 
въкъ проходить черезъ физическ1е моменты младен- 
чества, отрочества, юношества, возмужалости и ста- 
рости, которымъ соотвЗтетвуютъ нравственные мо- 
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мепты, выражаюниеся въ глубииЪ, объемЪ и харак- 
терЪ его сознашя. 'Тотъ же законъ существуетъ и дая 
общества, идля человЪ чества. Тотъ же законъ суще- 
ствустъ и для искусства. У искусства, есть свой вЪч- 
ный неизмнный идеалъ совершенства, составляющий 
предметт, эстетики, какънауки изящнаго; но искусство 
не вдругъ, а постепенно достигаетъ своего идеала, — 
и исторя искусства сеть картина моментовъ его раз- 
Витя. Такъ, напримЪръ, Инд1я — страна, гдЪ впервые 
пробудилоеь въ людяхъ стремлеше къ сознашю абсо- 
лютной истины, и въ которой это сознаше останови- 
лось на своемт, первомъ моментЪ и, какъ бы окаме- 
иЪлое, доигло до насъ черезт, рядъ тысячелЪ т Ш почти 
въ томъ же самомъ видЪ, въ какомъ первоначально 
возникло, подобно вершинамъ Гималая, которыя и 
теперь почти тЪ же, какими узрЪлъ ихъ мфъ въ пер- 
вые дни своего создавя. Подобно религ и филоео- 
(ит, искусство въ Индш представляется на первой 
ступени своего проявленя, въ первомъ моментЪ сво- 
его существования: оно носиттъ тамъ характеръ чието- 
символически, ибо его образы условно, а пе непосред- 
ственно выражаютъ идею. Таково должно быть, и 
пнымъ пе мозкетъ быть искусство въ своемъ пачалЪ. 
Чтобъ образы выражали идею пе условно, а непосред- 
ственно, для этого необходимо идеЪ быть полной ип 
ясной для художника; но какъ идеи первобытныхъ 
и младенствующихъ обществъ состоятъ изъ темныхЪ 
предощущевн! и неопредЪленныхъ, смутныхъ пред- 
чувств, то и выражене пдеи у нихъ естественно 
должно состоять изъ однихъ намековъ, иносказан!й 
п затЪиливыхъ символовъ. Въ ЕгийтЪ искусство 
сдълало уже большой птагъ, приблизивиитеь нЪ- 
З7 
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сколько къ проетотЪ и природЪ, ино крайней мЪрЪъ 
египетемя изваяшя представляютъ уже не бднихъ 
ефинкеовъ, но и людей, хотя эти люди еще массивны, 
грубы, неподвижны. Въ Греции иекусство уме отрЪ- 
пиглоеь символизма, и его образы облеклиеь въ про- 
итоту и истину, которыя составляютъ выеочайний 
ндеалъ красоты. Искусство никогда пе развивается 
независимо —одиноко: напротивт, его развите веегда 
бываетъ свягано съ другими сферами сознашя. Въ 
эпоху младенчества и юношества пародовъ искусетво 
всегда болЪе или мене — выражеше религюзныхЪ 
идей, а въ эпоху возмужалости — философекихъ по- 
нятШ. ИндШек пнантеизмъ есть обожествлеше при- 
роды, и потому даже въ ноэзит индустанской играютъ 
такую важную роль растешя, змЪи, итицы, коровы 
елоны и прошя животныя, а изваян1я боговъ предетав- 
ляютъ дикую и уродливую емЪеь членовъ человЪ- 
ческаго тЪъла съ членами животныхъ. ИилШекое ис- 
кусство не могло возвыситься до изображея кра- 
соты человЪ ческой, ибо въ паитеистической религш 
индусовъ Богъ есть природа, а человЪкъ — только ея 
служитель, жрецъ п жертва. Египетская миеолог1я 
занимаетъ уже середину между индйекой и грече- 
ской: среди животно-чудовищныхъ образовъ ея бо- 
говъ уже замЪтны и человъчесые лики, послужив- 
ипе типомъ для изваян! греческихъ; между Озири- 
сомъ и Аполлономъ есть сродство, и ликъ 9еба, кото- 
рый сражаетъь Пифона, занятъ греками у египтянъ. 
Однакожь это борен!е между животнымъ и человЪ- 
комъ разрЪшилось только въ сфинкса — чудовище 
съ женоподобной головой и грудью, съ туловищемъ 
звЪря. Сфинкеъ сгипетскш мудрЪе человЪка: онт 


загадываеть человЪку хитрыя загадки и пожираетъ 
го за неумЪнье разгадать ихъ. Но грекъ Эдипъ раз- 
гадалъ мысль и нашелъ слово; звЪрь бросилея въ 
море и утопулъ: человЪфкъ ветупилъ въ свои права, — 
и боги Грециг- ничто иное, какъ образы идеальнаго 
человЪка, обожествлеше человЪка. ЗвЪри вошли въ 
искусство, какъ выраязеше силъ природы, повиную- 
щихся человЪку: кони возятъ колесницу Аполлона, 
Церберъ стережетъ входъ въ царство Ада, отврати- 
тельныя гарши служатъ бичомъ злодЪйства; Зевеъ 
принимаетт образы вола и лебедя для екрыйя отъь 
Геры такихъ похожденш, источникомъ которыхъ 
были чието-естественныя поползновеня. Образъ че- 
ловЪческй просвЪтленъ и возвышенъ: его пазначе- 
ше въ греческомъ искусетвЪ выражать выешую иде- 
альную красоту. Въ греческомъ искуествЪ символи- 
стика и аллегоря кончились; искусство стало искус- 
ствомъ. Объяснеше этого должно искать въ гречс- 
ской релийи и глубокомъ, вполнз развившемся п 
опредЪфлившемея смыелЪ ея мрообъемлющихъ ми- 
90ВЪ. 

КромЪ всего этого, на развит!е и характеръ иекус- 
ства много имЪъютъ вляшя еще разныя совершенно 
случайныя обстоятельства, особенно же природа и 
местность страны, климать и проч. Огромность архи- 
тектурныхъ зданш, колоссальность статуй инд!й- 
скихъ — явное отражен1е гигантской природы страны 
Гималаевъ, слоновъ и удавовъ. Нагота греческихъ 
изваяшй находится въ большей или меньшей связи 
съ благословеннымъ климатомъ Эллады. Гармониче- 
ская природа этой страны, чуждая всякой чудовищ- 
ной громадности, всякихъ чудовищныхЪ крайностей, 


ме 


не могла ие имть вшяшя на чуветво соразм5рности 
и соотвЪтетвенности, словом, — гармонии, которо: 
было какъ бы врожденно грекамтъ. БЪдная ивеличаво- 
дикая природа Скандинавиг была для нормановъ от- 
кровешемъ ихъ мрачной религ и сурово-величавой 
поэзш. Политичесмя обстоятельства, также имфютъ 
вияне па развите и характеръ искусства; римляне 
заняли у грековъ классическую гармон!ю п благород- 
ную простоту архитектуры, но прибавили къ ней отъ 
себя огромность и громадность размЗровъ, какъ бы 
выразивиихь колоссальность ихъ государства и ихЪ 
политическаго вели®ИЯя. 

НИзъ этого вилно, какъ жестоко ошибаются тЪ 
умозрительные судьи изящиаго, которые хотятъ ви- 
дЪть въ искусетвЪ совершенно отдЪльный эръ, су- 
ществующ! независимо отъ другихъ сферъ созна- 
шя и отъ исторш. Основываясь на томъ, что пред- 
метъ искусства не временное и относительное, а вЪч- 
ное и безусловное, они думаютъ, что искусство уни- 
мастъ себя, если подчиняется какимъ бы то ни было 
истори чеекимъ и временнымъ вмяшямъ. Но это 
значитъ смотрЪть на „вЪчное“ и „безусловное“, какъ 
на отвлеченныя понят!я, чуждыя всякаго содержан1я, 
какъ на логичееюмя построешя, лишенныя всякой 
жизненности: ибо „вЪчное“ выражается во времени, 
„безусловное“ ограничивается формой проявления, 
„безконечное“ дЪлается доступнымъ созерцаю въ 
конечномъ. Если эстетика возьметъ за основаше однЪ 
идеи и ихъ далектическое развийе, оставивъ въ 
сторонЪ вЪровашя и истор/!ю, то по ней выйдетъ, мо- 
жетъ быть, что произведен1я греческаго искусства 
прекрасны, а индШекаго и египетскаго—не имЪють 
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ничего общаго съ творчествомъ и суть порожденя 
невЪъжеетва и дикости; готическая архитектура-—во- 
площенноебезвкуце французская литература хороша, 
а нЪмецкая вздоръ, или наоборотъ, смотря потому, 
отъ какого начала отправится эстетика. Задача ис- 
тинной эстетики состоитъ не въ томъ, чтобъ рЪъшить, 
ЧЬмъ должно быть искусство, а въ томъ, что такое 
искусство. Другими словами: эстетика не должна раз- 
суждать объ искусствЪ, какъ о чемъ-то предполагае- 
момъ, какъ о какомъ-то пдеал?, который можетъ 
осуществиться только по ся теорли: нЪтъ, она должна 
разематривать искусство, какъ предметъ, который 
существовалъ давно прежде нея и существован!ю 
котораго она сама обязана своимъ существованемъ 
(1,31. 


44 Байронъ, Шиллеръ, Шек- 
сепиръ. 


Если Байронъ взвЪеилъ ужасъ и страданье, если 
онъ постигъ и выразилъ только муки сердца, адъ 
души, это значитъ, что онъ постигъ только одну сто- 
рону бышя вселенной, что онъ вырвалъ и показалъ 
намь только одну его страницу. Шиллеръ передалъ 
намъ тайны неба, показалъ одно прекрасное жизни 
такъ, какъ онъ понималъ его самъ, пропЪлъ намъ 
только свои завЪтныя думы и мечтатя, злое жизни 
у него или невЪрно или искажено преувеличешемъ; 
Шиллеръ въ этомъ отношениг равенъ Байрону. Но 
Шекспиръ, божественный, великШ, недостижимый 
Шекеспиръ постигъ и адъ, и землю, и небо: царь при- 
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роды, оиъ взялъ равпую дань и съ добра и со зла; и 
подемотрЪль въ своемъ вдохновенномъ ясновидЪн 
б1еше пульса вселенной! Каждая его драма есть мру 
въ мишатюрЪ; у него иЪтъ, какъ у Шшалера. люби- 
мыхъ идей, любимыхъ героевъ. Посмотрите, какъ 
безчеловЪчно смЪется онъ надъ этимъ оЪднымъ Гам- 
летомъ, съ замыеломъ гиганта и волею ребенка, ко- 
торый на каждомт шагу падаетъ подъ тяжестью под- 
вига, предиринятаго не по силамъ! (Т, 14). 
Слишкомъ было бы смЪло и странно отдать Шек- 
спиру ръшительное преимущество предъ веЪми по- 
этами человЪ чества, какъ собетвеино поэту, но, какъ 
драматургъ, онъ и теперь остается безъ соперника, 
имя котораго можно бъ было поставить подлЪ его 
имени. Обладая даромъ творчества въ высшей сте- 
пени и одаренный мрообъемлющимъ умомъ, опъ въ 
то же время обладаетъ и этой объективностью гешя, 
которая сдЪлала его драматургомъ по преимуществу 
и которая состоитъ въ этой способности понимать 
предметы такъ, какъ они есть, отдЪльно отъ своей 
личности, переселяться въ нихЪ и жить ихЪ жизнью. 
Для Шекспира нЪтъ ни добра, ни зла; для него 
существуетъ только жизнь, которую онъ спокойно со- 
зерцаетъ и сознаетъ въ своихъ создашяхъ, ничЪмъ 
пе увлекаясь, ничему не отдавая преимущества. И 
если у него злодЪй представляется палачемъ самого 
себя, то это не для назидательности и не по ненави- 
сти къ злу, а потому, что это такъ бываетъ въ дЪй- 
ствительности, по вЪчному закону разума, велЪд- 
стве котораго кто добровольно отвергся оттъь любви ип 
свЪта, тотъ живеть въ удушливой, мучительной ат- 
мосферЪ тьмы и ненависти. И если у него добрый вт, 
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самомъ страдаши находитъ какую то точку опоры. 
что-то такое, что выше и счастья, и бъдетня, то опять 
не для пазидательности и не по приетрастю къ дой- 
рому, а потому, что это такъ бываетъ въ дЪйствитель- 
ности, по вфчному закону разума, велЪдетв!е кото- 
раго любовь и евфтъ есть естественная атмосфера 
человЪ ка, въ которой ему и легко, п свободно дыитать 
даже п подъ тяжкимъ гнетомъ судьбы. Впрочемъ. 
эта объективность совсЪмъ не есть безстрасте: без- 
страст!е разрупгаетъ поэзио, а Шекепиръ — велик! 
поэть. Онъ только не жертвуетъь дЪИствительностью 
своимъ любимымъ идеямъ, но его грустный, иногда 
болЪзненный взглядъ на жизнь доказываетъ, что 
онъ дорогой цфной искупилъ истину своихъ изобра- 
жен (1, 812). 


45. Фаустъ и Гамлетъ. 


Для веякаго человфка есть эпоха млалеичества 
или этой безсознательной гармониг его духа съ при- 
родой, велЪдетве которой для него жизнь есть бла- 
женство, хотя онъ и не сознаетъ этого блаженства. 
За младенчествомъ слЪдустъ юношество, какъ пере- 
ходъ въ возмужалость: этотъ переходъ всегда бы- 
ваетт, эпохой распаден1я, диесгармонш, слЪдователь- 
по грЪха. ЧеловЪкъ уже не удовлетворяется есте- 
ственнымь сознан1емъ и.простымъ чуветвомъ: оиъ 
хочетъ знать; а такъ какъ до удовлетворительнаго 
зпашя ему должно перейти черезъ тысячи заблуж- 
денш, пужно бороться съ самимъ собою, то онъ и па- 
даетъ. Это непреложный закопъ какъ для человЪка. 
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тагь и для человЪ чества. Для человЪка эта эпоха 
настаеть двоякимъ образомъ: для одного она иачи- 
нается сама собой велЪъдетве избытка и глубины 
внутренней жизни, требующей знашя во что бы то ни 
стало—воть Фаустъ. Для другого она ускоряется ка- 
кими нибудь внЪшними обстоятельетвами, хотя ся 
причина и заключается не во внЪшнихъ обстоятель- 
ствахъ, а ВЪ духЪ самаго этого челов ка— воть Гам- 
летъ (р 8138). 


46, Театру. 


зачьмъ мы ходимь въ театръ, заЧЪмь мы такъ 
любимь театръ? ЗатЪмъ, что онъ освЪжаеть пашу 
душу, завядшую, заплЪеневьлую оть сухой и’ скуч- 
ной прозы жизни; мощными и разнообразиыми вне- 
чатльшями, — затъмъ, что онъ волнуеть нашу засто- 
явшуюся кровь неземными муками, неземными ра- 
достями и открываеть намъ новый, преображенный 
и дивный мъ страстей и жизни! Въ душ человЪ- 
ческой есть то особенное свойство, что опа какъ будто 
падаеть подъ бременемъ сладостныхь ощущешй 
изящнаго, если не раздЪъляеть их съ другой душой. 
А гдЪ же этотъ раздЪлъ является такъ торжествен- 
нымъ, такъ умилительнымъ, какъ не въ театрЪ, гдЪ 
тысячи глазъ устремлены на одинъ предметъ, тысячи 
сердецъ бьются однимъ чуветвомъ, тысячи грудей 
задыхаются отъ одного упоенья, гдЪ тысячи я ели- 
ваются въ одно общее цЪлое я, въ гармоническомъ 
собран безпредЪльнаго блаженства? (Г 199). 
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47, Актеръ. 


Актеръ есть художникъ, слЪдовательно, творитъ 
свободно, но, вмЪетЪ съ тЪмъ, онъ и зависить оть 
драматическаго поэта. Эта, свобода и завиеимость, 
связанныя между собой неразрывно, не только естеет- 
венны, но и необходимы: только чрезъ это соединеше 
двухъ крайностей актеръ можеть быть великъ. (1 
846). 


48, Романтизмъ и реализму. 


Романтическое искусство переносило землю на 
‘небо, его стремлеше было вЪчно туда, по ту сторону 
дъйствительности и жизни; наше новЪйшее искус- 
ство переносить небо на землю и земное проевЪт- 
ляетъ небеснымъ. Въ наше время только елабыя и 
болЪзненныя души видять въ дЪйетвительноети 
юдоль страдашя и ОЪдетвШ и въ туманную сторону 
идеаловъ переносятся своей фантазией, па жизнь в 
радость въ мечтЪ; души нормальныя и крЪиюя на- 
ходять свое блаженство въ живомъ сознаши живой 
дъйествительности, и для нихъ прекрасенъ Божий 
м1ръ, и само страдаюте есть только форма блажен- 
ства, а блаженство — жизнь въ безконечномъ. Мечта- 
тельность была высшей дЪйетвительностью только 
въ перюодЪ юношества человЪ ческаго рода; тогда и 
формы поэзиг улетучивалиеь въ фимамъ молитвы, 
во вздохъ блаженствующей любви или тоскующей 
разлуки. Поэзля же мужественнаго возраста человЪ- 
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чества, паша новЪьйшая позз1я, осязаемо-изящную 
форму просвЪтляетъ эвиромъ мыели, и на яву ДЪЙ- 
ствительности, а пе во сиЪ мечтан!, отворяетъ та- 
инствепныя врата священнаго храма духа. Короче: 
какъ романтическая поэзя была поэмей мечты и 
безотчетнымъ порывомтъ въ область идеаловъ, такъ 
новЪйшая поэз1я есть поэзя дЪйствительноети, по- 
эзя жизни (Т, 421). 


49. Народность литературы. 


Литература сесть сознане парода; въ ней, какъ 
въ зеркалЪ, отражаются его духъ и жизнь; въ ней, 
какъ въ фактЪ, видно назначен!е народа, мЪето, за- 
нимаемое имъ въ великомъ семействЪ человфче- 
скаго рода, момептъ всемрно-историческаго развит!я 
человЪъ ческаго духа, который онъ выражаетъ своимтъ 
существовашемъ. Петочникомтъ литературы народа 
можетъ быть не какое нибудь внЪшнее побуждеше 
или внъипий толчокъ, но только м1росозерцаше на- 
рода. МПросозерцаше всякаго народа, есть зерно, сущ- 
ность (субстанцля) его духа, тотъ пистинктивный внут- 
реннш взглядъ на мръ, съ которымъ онъ родится, 
какъ съ непосредетвеннымъ откровешемъ истины, и 
который есть его сила, жизнь п значеше, — та призма 
еъ однимъ или нзеколькими первосущными цвЪтами 
радуги, сквозь которую онъ созерцаетъ тайну быйя 
всего сущаго. Мросозерцате есть источникъ и ос- 
нова литературы. Это фонъ, на которомтъ рисуются 
ея картины, канва, по которой вышиваются ея узоры. 
Чтобы объяенить это примФромъ, мы должны ука- 


звать на литературы ваяшБшихъ въ развит челс- 
в чества народовъ. (Ц, 151. 


560 Условня пониманя поэта. 


Пережить творешя поэта—значитъ переносить, 
перечуветвовать въ душЪ своей все богатетво, вов 
глубину ихъ содержашя, перебо-тЪть ихъ болЪзнями, 
перестрадать ихъ скорбями, переблаженствовать их\ъ 
радостью, ихъ торжествомъ, ихъ падеждами. Нельзя 
понять поэта, не будучи нЪкоторое время подз» его 
исключительнымъ вмяшемъ, не полюбивъ емотрЪть 
его глазами, елышать его слухомъ, говорить его 
языкомъ. Нельзя изучить Байрона, не бывъ нЪко- 
тгорое время байрониетомъ въ душЪ, Гете— гети- 
етомъ, Шиллера — шпялеристомъ, и т. д. (Ш, 461). 


51, значен1е литературы. 


Какова бы ни была наша, литература, во веякомъ 
случаЪ ея значеше для насъ гораздо важзиЪе, не- 
жели какъ можетъ оно казаться: въ ней, въ одной 
ней, вся наша умственная жизнь и вся поэз!я нашей 
жизни. Только въ ея сферЪ перестаемъ мы быть 
Пванами и Петрами, а становимся просто людьми, 
обращаемся къ людямъ и еъ людьми. ([\, 289). 


620 Основныя уеслов1я критики. 


Чтобъ разбирать критически писателя, прежде 
всего должно изучить его. Еели вы съ кЪмъ-нибудь 
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горячо спорите о важномъ предметЪ, для ваелъ ни- 
чего не можетъ быть больнЪе, какъ если противнику 
ваш, не давая себЪ труда вслушиваться въ ваии! 
елова и взвЪшивать ваши доводы, будетъ прида- 
вать имь другое значеше и слфдовательно отвЪчать 
вамъ пе па ваши, а на свои собственныя мысли, 
справедливости которыхъ и не думали вы поддер- 
кивать. Вели вы хотите, чтобъ еъ вами спорили и 
цонимали вдасъ, вакъ должно, то и сами должны 
быть добросовЪетно внимательны къ своему против- 
нику и принимать его слова и доказательства имен- 
чо вт, томъ значенйь въ какомъ онъ обращаеть ихъЪ 
къ вамъ. Но еще добросовЪетнЪе и строже должно 
прилагаться это правило кт критикЪ: разбираемый 
вами поэть, какту лицо судимое, часто безотвЪтное, 
не можетъ вт минуту вашего кривотолкованйя оста- 
новить васъ и доказать вамъ, что вы не такъ его 
поняли. Сверхъ того все имфетъ свою причину и 
свое основаше, а человЪкъ, по самолюбю или по 
пристрасто къ извЪетнымъ увлекитимъ его идеямъ, 
любить всему давать свои причины п основаня, ко- 
торыя потому именно и покажутся ему истинными, 
что они его, а не чьи нибудь. Этой слабости подвер- 
жены не одни только ограниченные люди и невЪжды, 
но иумы сильные, широке, особенно если они не- 
терпВливы и нехладнокровно пытливы. Иногда че- 
ловзку мЪшаетъ видЪть вещи въ настоящемъ ихъ 
свЪТЬ даже то, что составляетъ его истинное досто- 
ннетво. Что, напримЪръ, выше и почтенн$Ъе въ чело- 
вВЪкЪ, какъ не способность глубокаго убЪжден!я? 
А между тЪмъ она то п заставляетъ человЪка вра- 
ждебно смотрЪть на всякую мысль, противорфча- 


а = 


щую его убЪъжденшо, — и часто онь тъмъ упрямЪе 
отвергастъ ся истинность, чфмъ одностороннЪе его 
убЪждеше, которое такъ тЪено слилось со вефмъ его 
существомъ, что он не въ состояши отдЪллить его 
оть себя. П однаколуь всякое изелЪдоваше непре- 
мЪнно требуетъь такого хладнокров1я и безприетра- 
ся, которыя возможны человЪку только при условш 
полнаго отрицашя своей личности на время изелЪ- 
довашя. Поэтому, чтобъ произнести суждеше о ка- 
комъ нибудь поэтЪ, тъмъ болЪе о великомъ, должно 
сперва пзучить его, а для этого должно войти въ 
м!ръ его творчества ие иначе, какъ забыв его, себя 
и все па свЪтЪ. Въ этоть мръ не должно вносить 
никакихь требованШ, никакихъ заранфе приготов- 
лепныхъ попятшШ и вопросовъ, никакихъ страстей, а 
тВмъ менЪе — пристрастш, никакихъ убЪжденш, а 
тъмъ менЪе предубЪжден!. Надо совершенно отка- 
заться отъ роли судьи и актера, и ограничиться 
только ролью постороннняго любопытнаго свидфтеля 
и зрителя. Такъ точно, если вы въЪзжаете въ чужую 
землю съ цЪлью пзучить ея нравы и обычаи, вы 
должны забыть на время, что вы гражданинъ своей 
земли, и седЗлаться совершеннымъ космополитомъ. 
Иначе обычаи этой чуждой вамъ страны будете вы 
оцЪнять на курсь обычаевъ вапего отечества и еете- 
ственно найдете въ ней хорошимъ только то, что 
сходно съ обычаями вашего отечества, а все проти- 
воположное или не похожее па нихъ безусловно при - 
знаете дурнымъ (Ш, 455). 

Когда вы кончите его (поэта) изучеше, проникне- 
те въ сокровенный духъ его поэзш, уловите тайну 
его личности, тогда правило Гете, что читатель по- 
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эта длолжешь забыть читаемаго имъ поэта, самого 
себя и весь ръ, вы имЪете право откинуть. прочь, 
какъ уже лишнее и ненужное. Ваша личность енова, 
вступаеть въ евои права, и вы изъ ученика дЪлае- 
тзеь судьей. Вы требуете оть поэта, чтобъ опь былъ 
въренъ не вами предписанному ему паправлентю, но 
евоему собетвенному, чтобъ онь ие противорЪчилЪъ 
себЪ самому, своей собственной натурф, не укло- 
нялея отъ своего призвавя (ибо вы поияли его при- 
звашШе изъ, его же собственныхъ творешй, а не навя- 
зали ему его оть себя), словомъ, вы требуете отъ 
него той внутренней послЪдовательности, которая 
составляетъ необходимое услове всякой разумной 
дъятельности. П если вы находите, что онъ сдЪфлалгь 
меньше, чЪъмь бы могъ едЪлать, меньше, нежели 
сколько самъ далъ право требовать отъ него, что 
онъ измфнялъ стремленйо собственнаго духа, вы 
емЪло изречете ему свой приговоръ, и это однакожъ 
не помБшаетъ вамъ отдать ему полную справедли- 
Бость ВЪ ТОМЪ, что составляеть его неотъемлемую 
заслугу. Вы отличите въ его творевяхъ педостатки 
произвольные отъ недостатковъ, которые тЪено со- 
одинены ст достоинствами его поэзиг и составляютт, 
ихъ оборотную сторону. При этомъ вы строго вни- 
кнете въ обстоятельства, которыя, независимо отъ 
его воли, не могли не имЪть большаго или мень- 
игаго вмяня на его дЪятельность и больше всего 
на духъ времени, въ которое онъ явился, на нрав- 
ственное состояне, въ которомъ онъ засталъ обще- 
ство, и покажете, шелъ ли онъ наравнЪ ст своимъ 
временемъ, былъ ли его хорегомъ, или только ета- 
ралея подпЪвать подъ его пЪени. Обетоятельства 
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его частной жизни только тогда войдутъ въ ваше 
раземотрЪн!е, когда они будутъ въ живой связи съ 
его творешями. (П1, +59). 


58. Критика. 


Что такое критика? Простая оцфнка художествен- 
паго произведеня, приложеше теорйг къ практикЪ 
или усиле создать теорю изъ данныхъ фактовъ? 
Иногда, то и другое, чаще все вмЪетЪ. Потомъ, чЬмъ 
критика должна быть? Частнымъ выражевшемъ мнЪ- 
мя того или другого лица, принимающаго на себя 
обязапность судьи изящнаго, или выражевшемъ го- 
сподствующаго миЪшя эпохи въ лицЪ ея представи- 
телей, которое есть результатъ прежде бывшихъ мнЪ- 
ни, прежде бывшихъ опытовъ и наблюденШ? Безъ 
сомнЪшя, она иметъ право быть тфмъ и другимъ, но 
въ первомъ случа она должна быть пгагомъ впередъ, 
открытемъ новаго, расширешемъ предЪловъ знашя 
или даже совершеннымъ его измЪнешемъ, должна 
быть длЪломъ генйя; во второмъ случаЪ она меньше 
рискуетъ, но зато можетъ быть увЗреннЪе въ самой 
себЪ, можетъ быть всегда истинной въ отношенш къ 
своему времени. Птакъ, критика перваго рода есть 
иеключеше изъ общаго правила, явлевше великое и 
рЪдкое; критика второго рода есть усиле уяснить и 
распространить господствуюция поняття своего вре- 
мени объ изящномъ. Въ наше время, когда основные 
законы творчества уже найдены, это есть единствен- 
ная цъль критики. Уяенить эти законы теоретически, 
подтверждать ихъ истину практически—вотъ ея на- 
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значеше. Теорля есть систематическое и гармониче- 
ское едипетво законовъ изящнаго; но она имЪетъ ту 
невыгоду, что заключается въ извфетномъ моменть 
времени, а критика безпрестанно движется, идетъ 
впередъ, собираетъ для науки новые матералы, новыя 
данныя. Это есть движущаяся эстетика, которая вЪрна 
однимъ пачаламъ, но которая ведетт, наеъ къ нимъ 
разными путями и съ разныхъ сторонъ, и въ этомъ-то 
заключается ея прогрессъ. Вотт почему критика таку 
важна, такъ всеобтца; воть почему она завладЪ ла 
общимъ внимашемъ и пр1обрЪла такой авторитетьъ, 
такое могущество. Даровае критика есть дарованйе 
р$дкое и потому высоко цЪнимое; если мало людей, 
надЪленныхт отъ природы больипгмъ или меньшим 
участкомъ эстетическаго чувства, способныхъ при- 
нимать впечатлЪ я изящнаго, то какъ-же должно 
быть мало людей, обладающихъ въ высшей степе- 
НИ этимъ эстетическимъ чувствомъ и этой премле- 
мостью впечатлЪнШ изящнаго!.. Ошибаются тъ люди, 
которые почитають ремесло критика легкимъ и болЪе 
или менфе всякому доступнымъ: талантъ критика 
р%докъ, путь его скользокъ и опасенъ. П въ самомъ 
ДЪЛЪ, съ одной стороны сколько условий сходятся въ 
этомъ талантЪ: и глубокое чуветво, п пламенная 
любовь къ искусству, и строгое, многосторонее изу- 
чене, и объективность ума, которая есть источникъ 
безпристраст1я, способность не поддаваться увлече- 
ню; съ другой стороны, какова, высокость принимас- 
мой имъ на себя обязанности! На ошибки подеуди- 
маго смотрятъ какъ на что-то обыкновенное; оптибка 
судьи наказывается двойнымъ посмВяшемъ. (Г 235). 


54. Наше общество и литера- 
тура. 


УсиЪхт, журналиетики, душа которой — критика, 
служить самымъ яенымъ и неопровержимымъ дока- 
зательствомъ, что литература, наконецъ, укоренилась 
на почвЪ русской нацюнальности, вошла въ жизнь 
общества, сдЪлалась его обычаемт и живой потреб- 
ностью и уже перестала быть внфшшимъ нововведе- 
шемъ, модой или книжнымъ педантизмомъ. Поэтому 
пичего нътъ удивительнаго, что у нашего общества 
„итература стоитъ на первомъ планЪ, и что у насъь 
съ важностью разсуждаютъ и съ горячностью спо- 
рятъ о томъ, о чемъ заграницей говорятъ хладно- 
кровно, какъ объ интерееЪ важномъ, но уже второ- 
степенномъ и отнюдь не исключительномъ. (Ш, 132). 

Уж нечего и говорнть о томъ, что вс сколько- 
нибудь замЪчательныя литературныя произведеня 
находят себ) у насъ покупателей и почитателей; 
изкоторые журналы поддерживаются значительнымъ 
чиеломъ подпиечиковъ, журнальныя мнз@я раздЪ- 
ляютъ публику на литературныя категории. ПослЗд- 
нее обстоятельство особенно важно. Безъ литератур- 
наго мнЪшя, сколько-нибудь оригинальнаго и само- 
бытнаго, высказываемаго съ большимъ или мень- 
итимъ умомъ и талантомъ, теперь и у насъ журналл, 
уже не можетъ имЪть успЪха. Критика въ отношен!и! 
къ успЪху ивмяню журнала начинаетъ становиться 
едва-ли не важнЪе самихъ повЪетей. Правда, подъ 
„критикой“ у насъ еще не всЪ разумЪють раземотр3З- 
ще произведен! искусства на основаниг науки изящ- 
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наго; напротивъ, большая часть публики добролу ито 
почитаетъ критикой всякую белтовию о литератур- 
ныхЪ предметахъ, всякую рецензио на пустую кни- 
конку, —П потому у насъ стоить только назвать 
себя критикомъ, чтобъ прослыть критиком. (ПТ 182). 


55. Литература на зЗападЪ иу 
насъ. Писатели —мужчины и 
женщины. 


\’ насъ литература имъетъ совеЪмъ другое зна- 
чеше, чЪмъ въ старой ЕвропЪ. Тамъ она — выраже- 
ше мысли, служащей источникомъ жизни для об- 
щества въ каждую эпоху его историческаго развтия. 
У насъ литература — прятное и полезное, невиииое 
и благородное препровождеше времени и лля ииеа- 
теля, и для читателя. ИПеключеня изъ этото правила 
такъ рЪдки, что не стоитъ упоминать о нихъ. Наши 
писатели (и то далеко не всЪ) только одною ступенью 
выше обыкновенныхъ изобрЪтателей и прюбрЪтате- 
лей, наши читатели (и то далеко не веЪ) телько одною 
ступенью выше людей, которые въ преферансЪ и 
сплетняхъ видятъ самое естественное препровожде- 
не времени. Оттого у насъ веЪ пиеатели, и хороппе, 
и худые, равно читаются и почитаются, равно имЪють 
ограниченный кругъ нравственнаго втяшя и равно 
скоро забываются. Исключене остается только за 
писателями, которые ужъ слишкомъ по паечу обще- 
ству и слишкомъ хорошо угодили его вкусу, 
удовлетворили его потребностямъ: таковы, напри- 
мЪрт, Марлинсю!И и Бенедиктовъ, которыхъ и те- 
перь еще очень любятъ даже вт, столицахъ, а въ 


прозинц! знаютъ наизусть. Поэтому женщина 
у Насъ смЪБло можетъ пускаться въ писательство: 
если она не всегда можеть надЪяться стать слиш- 
комъ высоко, зато никогда пез должна бояться зате- 
ряться въ заднихъ рядахъ писакъ. Это тЪмъ вЪрнЪе, 
что женщины, которыя когда-либо пускались на Руси 
въ авторство, везгда обладали извЪетной степенью 
образованности, знанемъ хоть французскаго языка: 
при этомъ имъ не мало служитъ и врожденный жен- 
ской натурЪ тактъ прилия и злраваго смысла; 
тогда какъ несравненно ббльшая часть пишущихъ 
въ Росеш мужчинъ попала въ писатели нечаянно и 
Оззъ веякаго приготовлен!я, а потому и не знаетъ 
даже первыхъ основанШ грамматики своего родного 
языка, да и принадлежить еще къ такому кругу поия- 
г, изъ которого совеЪмъ не слЪдовало-бы показы- 
ваться въ печати. (ПГ, 100). 


55. Наше общество и наувна. 


Многе еще изъ посвящающихъ себя исключи- 
тельно наукЪ у насъ учатся не для знаюшя, а для ат- 
тестатовъ, открывающихъ путь къ разнымъ преиму- 
ществамъ по службЪ. ЗасЪдаюя ученыхъ обществъ 
въ глазахъ нашей публики—роль спектакля, на ко- 
торый должно смотрЪть съ приличной важностью, 
не зЪвая. (Ш, 131). 


67. Образованность и обществен:- 
НОСТЬ. 


Вообще всЪ недостатки и пороки нашей обще- 
ствепиости выходили изъ невЪжества и непроевЪъще- 


ВЕ 


шя, и потому севЪть знашя и образованности разго- 
няетъ ихЪ, какъ восходъ солица ночные туманы. 
(П, 222). 


68. Личность и общество. 
Патр1отизмъь. 


Какъ бы ни была богата и роскошна впутренняя 
жизнь человЪка, какимъ бы горячимъ ключемъ ни 
била она во внЪ и какими бы волнами ии лилась че- 
резъ край, она неполна, если не усвоитъ въ свое со- 
держаше интересовъ внЪшняго ей м!ра, общества и 
человЪ чества. Въ полной и здоровой нату]рБ тяжело 
лежать на сердцЪ судьбы родины, всякая благород- 
ная личность глубоко сознаетъ свое кровпое родетво, 
свои кровныя связи съ отечествомъ. Общество, какъ 
всякая индивидуальность, есть нЪчто живое и орга- 
ническое, которое имфетъ свои эпохи возрастанья, 
евои эпохи здоровья и болЪзней, свои эпохи страла- 
шя и радости, свои роковые кризисы и переломы къ 
выздоровленю и смерти. Живой человфкъ носитъ 
въ своемъ духЪ, въ своемъ сердцЪ, въ своей крови 
жизнь общества: оиъ болЪетъ его недугами, мучитея 
его страдашями, цвЪфтетъь его здоровьемъ, блажен- 
ствуетъ его счастьемъ, внЪ своихъ есобетвенныхт, 
евоихъ личныхъ обетоятельствъ. РазумФется, въ 
этомъ случаЪ общество только беретъ съ него свою 
дань, отторгая его отъ него самого въ извЪетные мо- 
менты его жизни, но не покоряя его себЪ совершенно 
и исключительно. Гражданинъ не долженъ уничто- 
жать человЪка, ни человЪкъ гражданина: въ томъ 
и другомъ елучаЪ выходитъ крайность, а веякая 


крайность есть родная сестра ограниченности. Лю- 
оовь къ отечеству должна выходить изъ любви къ 
человЪ честву, какъ частное изЪ общаго. Любить 
свою родину значитъ—пламенно желать видЪтТьЬ въ 
ней осуществлен идеала человЪ чества и по мЪръ 
силъ своихъ споспЪъшествовать этому. Въ против- 
номъ случаЪ, патр1отизмъ будетъ китаизмомъ, ко- 
торый любитъ свое только за то, что оно свое, и не- 
навидитъ весе чужое за, то только, что оно чужое, и не 
нарадустся собственнымъ безобраземъ и уродетвомъ. 
(П, 92). 


69. Вллян1е среды на личность. 


Создаетъ человЪка природа, но развиваетъ и об- 
разуетъ его общество. Никакя обстоятельства жизни 
не спасуть и не защитятъ человЪка отъ вяювя об- 
щества; нигдВ не скрыться, пикуда не уйти ему отъ 
него. (ПТ, 623). 


60. НаслБдетвенность и воепи- 
тан]е. 


Мы не отвергаемъ, чтобы природа не производила 
людей, наклонныхъ къ пороку, но мы вмЪетЪ съ т5мъ 
крЪико убЪждены, что тамя явленя возможны какъ 
исключен1я изъ общаго правила, и что нЪфтъ столь 
дурного человЪка, котораго бы хорошее воспитан 
не сдфЪлало лучшимъ. (р 521). 


— 26 — 


01. Оруде и цфль воепитанйя. 


Орулемъ и посредникомъ воспиташя должна 
бЫТЬ любовь, а цфлью — человЪчность. (1, 531). 


62. Предф$лы вогпитаня. 


Обыкновенно думаютъ, что душа младенца есть 
ОЪлая доска, на которой можно писать что угодно 
забывая, что каждый человЪкъ сеть индивидуальная 
личность, которая можетъ дЪълаться ихуже и лучшеЬ-— 
только по своему, индивидуально. Воспиташе можеть 
сдЪлать человЪка только худшимъ, исказить его на- 
туру; лучшимъ оно его не дЪлаетъ, а только по- 
могаетъ дълаться. Если душа младенца и въ самому, 
ДЪЛЪ есть бЪлая доска, то качество и емыелъ букБъ, 
которыя пишетъ на ней жизнь, завиесятъ не только 
оть пишущаго и орудя писашя, но п отъ качества 
самой этой доски. ЧеловЪкъ ничего не можеть уз- 
нать, чего бы не было въ немъ, ибо всея дЪйетвитель- 
ность, доступная его разумЪ нию, есть ни что пное, 
какъ осуществившеся законы его же собственнаго 
разума. ИП потому-то есть такъ называемыя врож- 
денныя идеи, которыя суть непосредственное созер- 
цан1е истины, заключающееся въ таинетв$ человЪ- 
ческаго организма. Ребенка нельзя увЪЗрить, что 
дважды два-—пять, а не четыре. А между тЬмъ сеть 
петины и повыше этой, которыхь с5мя— въ душ Ъ че- 
ловЪка, еще и не думавитаго о них (П, 530). 


63. ДЪтевй писатель. 


УАивая поэтическая фантазя есть необходимое 
услове въ чиелЪ другихъ необходимыхъ условий, 
для образоваюя писателя для дфтей. Через» нее ип 
посредствомъ ея долженъ онъ дЪйствовать на дфтей. 
Въ дЪтетвЪ фантазшя есть преобладающая способ- 
кость и сила душш, главный ея дЪятель и первый по- 
средникъ между лухомъ ребенка и внЪ его находя- 
щимся мромъ дЪйетвительности. Дитя не требуетъ 
далектическихъ выводовъ и доказательствъ, логи- 
ческой послЪдовательности: ему нужны образы, крас- 
кии звуки. (1, 541). 


И, РОМАНЪ БЪЛИНБНАНО 


Только три года тому назадъ были опубликованы 
письма БЪлинекаго къ его жеиЪ, писанныя въ то 
время, когда они были еще женихомъ и невЪетой. 
Письма эти, въ выешей степени интересныя, какъ 
матералъ для характеристики самого БЪлинекаго, 
его нравственной натуры и его воззрЪиШ на мног!я 
стороны человЪческихь отношенш — на бракъ, сс- 
мейную жизнь, китайещя церемоши и такъ-называе- 
мыя „прилищя“, которыми обыкновенно обставляются 
всЪ важные шаги жизни, —предетавляютъ еще гро- 
мадный интересъ, какъ одно изъ лучшихъ произве- 
ден, рисующихъ такое явлеше, какъ „романъ вели- 
каго человЪка“. Интересъ увеличивается тЪмъ об- 
стоятельствомъ, что „романъ“ этоть напцеанъ мас- 
терскою рукою самого великаго человЪфка, и напи- 
санъ со всею откровенностью и искренностью, къ ка- 
кимъ способенъ былъ Бълинскш, писавиий притомъ 
безъ мыели о томъ, что когда-нибудь его письма 
сдЪлаютея публичнымъ достояемъ. Едва-ли най- 
дется литературное произведеше, посвященное иизо- 
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браженио любви человЪ ческой, которое мояшо было 
бы поставить на ряду съ такими „ие-литературными“ 
произведешями, какъ письма БЪлинекаго, по ихъ 
значению и интересу. 

БЪълинекш, какъ онъ пишеть въ одномь письмъ, 
„всегда смЪялея надъ бракомъ, любовью и веЪми 
сердечными привязанностями“. Само собою разу- 
мЪется, что это нисколько не воспрелятствовало ему 
полюбить, когда пришло его время, и полюбить съ 
такою силою, какая вполиЪ соотв тетвовала его круп- 
ной натурЪ. Кели БЪлинек! во все, что онъ дфлалъ, 
вносить страстность, если онъ вообще предетавлялъ 
собою „комокъ первовъ“, то естественно, что любовь 
овладЪла имъ всеецъло и нераздъльно. Онъ вотрЗ- 
тилъ свою суженую въ МосквЪ, гдЪ опа была клаес- 
ною дамою въ Екатерининекомъ инетитутЪ. Сближе- 
ше ихъ началось на почвЪ литературных» разгово- 
ровъ, а затЪмъ перешло со стороны Б%линекаго въ 
такое горячее чуветво, какое выпадаеть на долю 
лишь немногихъ. Когда онъ перефхалъ въ Петер- 
бургъ, онъ немедленно же пишетъ своей невъетЪ 
длиниЪйшее письмо. Онъ не можеть представить, 
чтобы у него было какое-нибудь болЪе важное дЪло 
въ ПетербургЪ, нежели это пиеьмо, и потому веЪ 
дла откладываются ради него. Да и могло-ли быть 
пначе, когда онъ уфхалъ изъ Москвы, переполнен- 
ный мыелями и чуветвами, предметомъ которыхтъ 
была только одна его невЪета. Онъ пишетъ, что всю 
дорогу отъ Москвы до Петербурга думалъ только о 
ней. „Засыпая тяжелымъ спомъ (сидя въ экипаж), 
я или видЪлъ ваеъ, или чуветвовалъ ваше присут- 
стве и потому старался какъ можно больше и боль- 
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ше спать“. Въ Петербург онъ также только и ду- 
маетъ, что о своей невЪстЪ. Мыель о томъ, что прой- 
деть два-три мЪеяца— и онъ навсегда, соединится съ 
любимымъ существомъ, кружитъ ому голову. „Я 
опьянЪтъ отъ этой мысли —пишетъ онъ,—я хожу 
теперь дуракъ - дуракомъ. Ни о чемъ немогу думать, 
ничего пе могу дЪлать... Боже мой, когда же это бу- 
детъ? Наеъ будетъ раздЪлять только одна дверь—и 
это радуетъ меня, ибо чЪмъ ближе будете вы ко мнЪ. 
тЬмъ счастливЪе буду я“... „До тъхъ поръ, пока вы 
не со мной —я самъ не свой, ие могу ничего дЪлать, 
ничего думать. ПослЪ этого очень естественно, что 
веЪ мои думы, желашя, стремлевя сосредоточились 
на одной мыели, въ одномъ вопросЪ... когда же это 
будетъ?“ 

Куда бы ни пошелъ БЪлинеюмй, мысль о дорогомтъ 
челов‚ЪкЪ не оставляетъ его ни на минуту. Онъ про- 
вожалъ Боткина, уъззжавшаго заграницу, поЪхалъ 
еъ нимъ на море и забылъ, зачЪмъ онъ здЪсь, за- 
мечтавитись о невъстЪ. На объдЪ у Комаровыхъ БЪ- 
линекШ вдругъ, ни еъ того ни съ сего, начинаетъ 
улыбаться, когда всЪмъ кажется, что къ тому нЪтъ 
никакого повода, чЪмъ приводить въ изумлене 
всЪхъ, не знающихъ, что у него въ душЪ. Онъ, какъ 
ребенокъ, радуется разнымъ бездЪлкамъ, которыми 
украшаетъ свою квартиру, будущее мЪетопребыване 
ея. Когда она упрекаетъ его за эти заботы, говоря, 
что онъ, стало быть, не знаетъ ея, если думаетъ, что 
П нужны тамя украшеня—онъ съ любовью возра- 
‚клетъ еп: „я васъ знаю, — знаю, что вастъ нельзя ни 
удивить, ни обрадовать мелочами и вздорами; но не 
огнимайте-же у меня права думать больше о васъ, 
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чБмь о себЪ. Я знаю что для ваеъ вее-равно — тот» 
паи этоть стулъ, лишь бы можио было сидЪтТЬ. На 
немъ, — но что жъ мнЪ дфлать, если я счастливъ 
мыелью, что лучи стулъ будеть у васъ, а несу меня” 
Глупо, глупо и глупо; да развЪ я теиерь претендую 
хоть на капельку ума? РазвЪ я не знаю, что съ тьх", 
поръ, какъ сталь посЪщать Сокольники (гдЪ помЪ 
щалея инетитутъ—мЪето служешя невЪъеты БЪаии- 
скаго), я сдБлалея дуракъ-дуракомъ“. У довлетворяя 
желане невъеты знать состояше его здоровья, БЪ- 
линекш пишетъ: „Я теперь не епособенъ чувствовать, 
ни болЪзни, ни здоровья. Я разорванъ пополам и 
чувствую, что недостаетъ цЪлой половины меня са- 
мого, что жизнь моя неполна и что я тогда только 
буду жить, когда вы будете со мной, подлЪ меня. Бы- 
ваютъь минуты страстнаго, тсекливаго стремлешя.иь 
вамъ. Воть полетълъ бы хоть на минуту, крЪико- 
крфико пожалъ бы вамъ руку, тихо сказалъ бы вамъ 
на ухо, какъ много я люблю васъ, какъ пуста и без- 
смыеленна для меня жизнь безъ васъ. НЪтъ, иЪть, 
скорЪе, скорЪе или я съ ума сойлу“. Въ другомъ 
иисьмъ, отвЪчая на тотъ же вопросъ о здоровьЪ, БЪ- 
линекш пишетъ: „\Мое здоровье'.. ла Богъ его 
знаеть,—говорю вамъ, что не разберу—живъ-ли я, 
или умеръ“. Сила любви, охватившей БЪлинекагс, 
настолько велика, что онъ часто не находитъ словъ, 
достаточныхЪъ для ея выражешя. „ХотЪлось бы мнЪ 
сказать вамъ,—говоритъ онъ Въ одномъ письмЪ,— 
какъ сильно люблю я васъ, сказать вамъ, что вы 
дали смыелъ моей жизни, и много, много хотълось- 
бы МНЪ сказать вамъ такого, что вы и безт, сказы: 
занья должны знать. Но не буду говорить, потому 
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что и На словахъ, и на письмЪ вее это выходить у 
меня какъ-то пошло и ниеколько не выражаеть того, 
что должно было бы выразить. Теперь я понимаю, 
что поэту совеЪмъ не нужио влюбляться, чтобы хо- 
рошо писать о любьи, и скорЪе не нужно влюбляться, 
чтобы мочь хорошо писать о любви. Теперь я по- 
нялъ, что мы лучше всего умЪемъ говорить о томъ, 
чего бы намъ хотфлось, но чего у насъ ИЗТЪ, и что 
мы совсЪмъ не умЪемъ говорить о томъ, чВмЪ мы 
полны“. 

Переполненный любовью къ ней, Бълинекй съ 
страстнымъ нетериъшемъ ожидаетъ писем отъ нея. 
Въ концЪф перваго своего письма онъ пишетъ: „Отъ 
этой минуты съ тоскою буду ждать вашего письма, 
буду считать дни и минуты, когда получу отъ васт, 
первое письмо. ОтвЪчайте мнЪ скорЪе, если ие хо- 
тите заставить меня страдать“. Отославь первое 
циесьмо и не подождавт отвЪта па него, БЪлинекш 
спЪшить послать второе. Это письмо онъ начинаетъ 
словами: „Вчера вы должны были получить первое 
письмо мое къ вамъ. Я знаю, съ каким нетери5немъ, 
съ какимь волненемт, ждали вы его... Въ продолже- 
ше дней, въ которые должно было идти оно въ №- 
скву, я только и думалъ о томъ, когда вы получите 
его; я мучился тъьмъ же нетерпЪшемъ, какъ и вы; 
мысль моя погоняла лЪнивое время и упреждала его; 
съ радостью видЪлЪ я наступлене вечера и говорилть 
себз— днемъ меныис. Но вчера, я былъ какъ на уголь- 
яхъ, разсчитывая, въ которомъ часу вы должны по- 
лучить мое письмо. Я не могу видфть васъ, говорить 
съ вами, и мн3 остается только писать къ вамъ; вотъ 
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почему второе письмо мое получаете вы, не усифвши 
освободиться отъ впечатльюя перваго“. 

Однако, она— какъ это, увы! бываетъ такъ часто— 
оказалась далеко не столь нетериЪливою, какъ отно- 
сительно получешя писемъ, такъ и относительно 
отвъта на пихъ, и это причиняло БЪлинскому самыя 
страшныя страдашя. „О, если бы вы только знали,—- 
пишеть онъ въ третьемъ письмЪ,—что мнЪ стоило 
ваше долгое молчанье! Первое мое письмо пошло къ 
вамъ 3 сентября (въ пятницу), елЪдовательно 6-го 
(въ попедЪъльникъ) вы получили его. Я думалъ, что 
вапгь отвфтъ пойдетъ, по крайней мЪрЪ, въ среду 
(8-го), а ко мнЪ придеть въ субботу. Но въ субботу 
ничего пе пришло, и мнЪ съ чего-то вообразилось, 
что я жду отвЪта вашего на мое письмо уже недЪли 
двЪ. Въ воскресенье — опять нЪтъ; я прлунылъ, и въ 
голову полЪзли разные вздоры: то мое письмо про- 
пало на, почтЪ и не дошло до васъ, то вы больны, и 
больны тяжко, то (смЪИитесь надо мною — я зналь, 
что я глупъ — вЪдь вы же сдЪлали меня дуракомъ) 
вы вдругъ охладЪли ко мнЪ. Я не могъ работать (а 
съ работою и такъ опоздалъ, все думаю о васъ); мнЪ 
было тяжко, жизнь опять приняла въ моихъ глазах» 
мрачный колорить.“ Въ другомъ письмЪ БЪлинек! 
опять пишетъ: „Въ субботу вы получили мое второе 
письмо, и во вторникъ ваш отвЪфтъ могь бы быть 
посланъ. Мое нетерпЪн!е рЪшило, что онъ непре- 
мЪнно послань во вторникъ, и я его ждалъ еще вче- 
ра, а, потомъ утВшилъ себя мыелью, что почтальонъ 
це успЪлъ-де разнести — получу завтра, —но и се- 
годня я съ предлиннымъ носомъ и теперь съ горя 
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принялея пиеать къ вамъ. Стало быть, письмо ваше 
послано въ четвергъ (16-го) и я получу его. завтра? 
Дай-то Богъ“. Но и на слЪдующи день БЪлинекому 
пришлось пиеаль: „Воть и еще день прошелъ, а 
нисьма вашего нЪтъ, какъ нЪфть, оно не отправлего 
и въ четвергъ, я пе получу его и завтра, а долженъ 
дать во вториикъ, и то въ такомъ только случаЪ, 
если оно отправлено въ субботу... Обмапутая надеж:- 
да, Несвершенное ожидан!е и потомъ разныя гру- 
етныя и мрачныя мыели, которыя противъ воли лЪ- 
зуть въ голову, — все это тяжело и тяжело...“ 

Зато сколько радости доставляло БъЪлинекому 
каждое полученное письмо. „Наконецъ-то, вы и Богь 
сжалились надо мною, пишетъ онъ, получивъ первое 
циесьмо 0771» нея. Тысячу и тысячу разъ благодарю 
васъ за ваше милое письмо. Оно такъ просто и такъ 
чуждо всякой изысканности, и между ТЪмМъ такъ 
много говоритъ... Ваши выговоры мнЪ за то и дру- 
гое— я перечитывалъ ихъ по слову, букву по буквЪ, 
медленно, какъ гастрономъ, наслаждающсея лакс- 
мымъ кушаньемъ. Я далъ себЪ слово какъ можио 
больше провиняться передъ вами, чтобы вы какъ 
можно больше бранили меня“. ДалЪе онъ проситъ 
„побранить его хорошенько’ и въ слЪдующемъ пись- 
мЪ“. Пиеьма ея онъ перечитывалъ столько разу, чт `, 
въ концЪ-концовъ, выучивалъ ихъ наизусть. Но и 
получене писемъ, особенно такихъ рЪдкихъ, не мс- 
жетъ удовлетворить БЪлинекаго, и онъ особенно 
охотно ходитъ къ Комаровымъ, потому что здЪеь онъ 
чуветвуетъ себя въ силахъ говорить безъ умолку о 
своей дорогой съ женою Комарова. Въ Петербург 
никто не зналъ булущей жены БЪлинекаго, но друзья 


его пе сомнЪфвалиесь, что она представляетъ собою 
ИЪчто выдающееся, разъ ее выбралъ Блинекш. А 
опъЪ превозносилъ ее въ самыхъ горячихъ выраже- 
шяхъ, такт что сс уже заочно полюбили веЪ. Сооб- 
щая объ этомъ своей невЪетЪ, БЪлинею! и въ пиеь- 
махъ къ ней пускается выхвалять ея необыкновепныя 
достоинства. Характеръ ея весь составленть „изъ 
олагородной простоты, твердости и достоинетва“. 
\"знавъ, что опа была, на балу, БЪлинск! выражаетъ 
увЪренпость, что она была лучше веБхъ дамъ и 
дъвицъ, приесуствовавшихъ тамъ. „Друпйя могли 
быть свЪи:Бе, грацюзнЪе, миловидиЪе васъ — это 
такъ; но только у одной васъ черты лица такт» строго 
правильны и дышатъ такимъ благородствомъ, такимъ 
достоинствомъ. Въ вашей красотЪ есть то велише и 
та гранд1озность, которыя даются умомъ и глубокимъ 
чувствомъ“. Еще въ одномъ письмЪф БЪлинекш пи- 
шетъ: „7 вЪрю, что чувствовать подлЪ своего сердца, 
такое сердце, какъ ваше, быть любимымъ такою ду- 
тою, какъ ваша, сесть награда выше м$ры и за- 
слуги“. Увы! скоро, скоро БЪлинекш, если бы онъ 
не былъ такъ еильно ослЪпленъ любовью, могь бы 
убЪдиться, что эта „награда“ не такъ ужуь велика.. 

Любя безъ мЪры, БЪлинекШ естественно прояв- 
ляеть и безмЪрное безпокойство относительно пред- 
мета своей любви. „Я сталъ робокъ, — пишетъ онъ,/— 
и всего боюсь, но больше всего въ мрЪ—вашей бо- 
лЪзни. МнЪ кажется, что я такъ крЪпокъ, что смЪ- 
шно и думать и заботиться обо мнЪ, но вы—0о, Боже 
мой, Боже мой!—сколько тяжелыхъ грезъ, сколько 
мрачныхъ опасен...“ И эти опасеня неизбЪжно 
присутствують въ каждомъ письмЪ БЪлинскаго 
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ДЪло доходитъ до мелочей, которыя невольно вызы- 
ваютъ улыбку. Узнавъ, что она танцовала па одному 
балу, БЪлинск съ иъжнымъ упрекомъ проситъ ес 
беречь въ подобныхъ случаяхъ свое хрупкое здо- 
ровье. А когда она сообщила ему о своемъ кашлЪ 
БЪлинек! просто въ ужасъ пришелъ и потроебовалъ 
сообщешя ему самыхъ подробныхъ свЪдЪШ о ходЪ 
болЪзни. 

Конечно, любя такъ сильно свою избранницу, 
БЪлинсюи мечталъ о томъ, что онибудутъ не только 
жить вмЪетЪ, не только дЪлить горе и радости, но и 
всецЪфло сольются въ одно нравственное и умствен- 
ное существо. Онъ мечталъ о томъ, что они будутт 
всегда солидарны и мыслями, и чувствами. Иначе 
онъ и не представляетъ себЪ возможности сожитель- 
ства. „Я хочу, — пишеть БЪлинеюй, — чтобы вы 
были моею не только передъ людьми и свЪтомъ, но 
и передъ Богомъ, а это возможно только тогда 
когда вы и чувствомъ, и словомъ, и дВломъ вмЪетЪ 
со мною станете передъ Нимъ на колЪна“. Мечтая 
о такомъ сляши своего существа съ существомъ 
своей дорогой, БЪлинсяй желаетъ, что бы она знала, 
всего его, со всЪми его достоинствами и недостал- 
ками. „Хочу, — пишетъ онъ, — что бы вы знали меня 
такимъ, каковъ я есть въ самомъ дЪлъЪ; скорЪе хуже 
нежели я есть, чВмъ лучше, нежели я есть“. Въ 
другомъ письмЪ онъ пишетъ: „мнЪ хочется разор- 
вать это письмо и ни слова не говорить вамъ о 
томъ, что такъ тяжело на меня подЪиствовало (не- 
брежность ея въ перепискЪ), но меня остановила 
мысль, что бы вы знали меня такимъ, каковъ я есть. 
Поэтому я боюсь скрывать отъ васъ какое-бы то ни 
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было движене души моей. Необходимость самой 
полной откровенности между любящими, равно какъ 
и необходимость взаимнаго пониман!я, — это, по 
мнЪнио БЪлинекаго, — самыя главныя услов1я того 
союза людей, который называется бракомъ. Говоря 
въ одномъ изъ писемъ о женитьбЪ Боткина на, мо- 
лодой дъвушкЪ, неспособной понимать многих изъ 
его стремленш, БЪлинскй пишетъ: „Быть связан- 
нымъ съ женщиной, которая горячо меня любить, 
которую ия не могу пеуважать за благородное сердце 
и страстную душу, но которая не знаетъ пи того, 
чЪмъ я здоровъ, ни того, чЪмМЪ я боленъ, съ которою 
мнЪ не о чемъ слова перемолвить, съ которою у меня 
НЪтТЪ ни одной общей симпатш, ни одного общаго 
интереса, — о, не чудакъ я буду, если скажу: зачЪмъ 
она — дитя, зачЪмъ ей не 30 лЪть? Есть люди, кото- 
рые любять въ женщинахъ больше всего наивность 
и разпыя милыя качества; есть друпе, которые въ 
женщин хотятъ видФть прежде всего человЪка, по 
образу и по подобю Божию созданнаго“. Возражая 
своей невЪетЪ, которая однажды высказала мысль, 
что она и бЪдна, и. стара, и дурна слишкомъ для 
того, что бы стать женою такого человЪка, какъ БЪ- 
линекИ, посл де написалъь слВдующую горячую 
тиралу, которую мы приводимъ, несмотря па ея 
длинноту, такъ-какъ она показываетъ, чего ждалъь 
Бълинек отъ брака для себя лично: 

„Я особенно благодаренъ вамъ за эпитетъ бъдной 
въ самомъ дЪлъ вы погубили меня своею бЪдностью 
въдь я было располагалъ жениться на, толстой куп- 
чихЪ съ черными зубами и съ 100,000 приданаго. 
Что касается до вашей старости, то я былъ бы въ со- 
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вершенномъ отчаянш, если бы, во-первыхъ, мнЪ хо- 
тьлось имЪть молоденькую жену, а 1а таате Ма- 
пПой' и, во-вторыхъ, еели-бы я не видЪлЪъ и не зналъ 
людей, которые отъ молодости своихъ женъ стра- 
даютъ такъ, какъ друге отъ старости. Изъ этого я 
заключаю, что дЪло — не въ молодости, не въ ста- 
рости, и вообще нЪть ничего безполезнЪе, какъ за- 
глядывать впередъ и говорить утвердительно о томъ, 
что еще только будетъ, но чегоеще нЪтъ. Я надЪюсь, 
что мы будемъ счастливы; но ръшене на этотъ во- 
просъ можеть даль не надежда, не предчувстве, не 
разсчетъ, а только сама дЪйетвительпость. П потому 
пойдемъ впередъ безъ оглядокъ п будемъ готовы на 
все — быть челов чески достойными счастья, если 
судьба даетъ намъ его, и съ достоинетвомъ, по че- 
ловЪчески, нести несчастье, въ которомъ никто изъ 
насъ не будетъ виноватъ. Вто не стремится, тотъ и 
не достигаетъ; кто не дерзаетъ, тотъ и не получаетъ. 
Всякое важное обстоятельство вт, жизни есть лотте- 
рея, особенно бракъ; нельзя, чтобы рука не дрожала, 
опускаясь въ таинственную урну за страшнымъ би- 
летомъ, но неужели же слЗдуетъ отторгивать руку 
потому, что она дрожитъ?... Вы больны, — это правда; 
но вЪдь ия боленъ; я былъ бы въ тягость здоровой 
женЪ, которая не знала бы по себЪ, что такое стра- 
даше. Намъ же не въ чемъ будетъ завидовать другъ 
другу, и мы будемъ понимать одинъ другого во 
всемъ — даже и въ болЪзняхъ. Какъ добрые друзья, 
будемъ подавать другъ другу лЪкаретва, — и они не 
такъ горьки будутъ казаться намъ.. Дайте мнЪ ва- 
шу руку, мой добрый, милый другъ, —то опираясь 
на нее, то поддерживая ее, я готовъ идти по дорогЪ 
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моей жизни, съ надеждою и бодро... Вы называете 
себя дурною и даже букою, Что жъ? Я люблю ваше 
дурное лицо и нахожу его прекраснымъ: стало быть, 
наказан я и тутъ нЪтЪ. Вы дики въ обществЪ, —я, 
тоже, и тфмъ веселЪе будеть намъ въ обществЪ 
одинъ еъ другимъ. Еели бы вы были общительны и 
любили общество, тогда бы я дЪйствительно былтъ 
наказанъ крЪпко за мои грзхи“. 

Ожидая, такимъ образомъ, отьъ предетоящаго 
брака великаго счастья для себя, и только счастья, 
но будучи готовъ перенести „по человЪ чески“ и не- 
счатье, если-бы оно выпало на его долю, — БЪлин- 
скШ спъшить какъ можно скорЪе произвести опытьъ, 
который долженъ разр шить этотъ вопросъ о счаетьЪ 
или несчастьЪ. УбЪъждая невЪсту поспфшить съ за- 
ключешемъ брака, БЪлинею высказываетъ слЪдую- 
иия соображешя, которыми онъ, какъ извЪетно, руко- 
водствовалея и вообще во всей своей жизни: „Мед- 
лить нечего. Если судьба дастъ памъ долге счаст- 
ливые дни, — возьмемъ ихъ; если одинъ день, — не 
уступимъ и того. Одинъ картежный игрокъ, нажив- 
ий игрою миллюнъ, говорилъ при мнВ, что для 
каждаго человЪка судьба даетъ минуту, — восполь- 
зуйся онъ ею, пе упусти ее — и все получитъ; про- 
пусти — никогда, никогда уже не представится ему 
благопр1ятная минута. 1 нахожу это очень ВЪрнымъ 
я думаю, что въ важныхъ дзлахъ жизнии всегда надо 
спЪъшить такъ, какъ будто отъ потери одной минуты 
должно погибнуть“. 

УбЪждая невЪсту поспЪшить бракомъ, БЪлин- 
скШ вмЪстЪ съ тьмъ убЪждалъ ее, чтобы самое за- 
ключене брака было совершено безъ веЪхъ тЬхъ 
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обрядностей и церемонш, безъ которыхъ можно обой- 
тись. Китайсня церемонш, и теперь обычныя. при 
совершеши браковт, а тогда, да еще въ МосквЪ, ечи- 
тавийяся безусловно необходимыми, внушали БЪлин- 
скому глубокое отвращене. Говоря о возможности 
вънчан1я въ институтекой церкви, въ присутстви 
всего института и съ соблюдетемъ разныхъ обы- 
чаевъ, БЪлинею! говорить: „@ели это такъ, то мнЪ 
прятн$е было-бы обвЪнчаться съ вами въ КамчаткЪ 
или на Алеутскихъ островахъ, чЪмъ въ МосквЪ“. Еще 
въ больший ужасъ пришелъ онъ, когда узналъ, что 
бракъ неизбЪжно будетъ сопровождаться объдомъ и 
прочимъ ритуаломъ. „Всего хуже, всего ужаенЪе, — 
пишетъ онъ,— это покориться обычаямъ шутовскимъ 
и подлымъ, профанпрующимъ святость отношенй 
въ кащя мы готовы ветупить съ вами, обычаямъь, ко- 
торые я презираю по принципу и по натурЪ моей. 
У дядюшки обЪдъ! Будь прокляты веЪ обЪды, вез 
тетушки и всЪ чиновники съ ихъ гнусными обыча- 
ями“. Онъ съ ненавистью говоритъ по этому поводу 
о МосквЪ, „наполненной дядюшками и тетушками 
этими подонками, этимъ отстоемъ, этою изгарью та- 
тарской цивилизащи“, о предстоящемъ „оффищаль- 
номъ обЪДЪ съ шампанскимъ и поздравлен1ями, съ 
идютекими улыбками и съ чиновническими шутками 
и любезностями“; съ горечью говоритъ, что „въ этой 
истинно-плЪнительной картинЪ недостаетъь только 
свахи, смотра, сговора и дввишника съ свадебными 
пъенями“. „Васъ измучаеть вмЪшательство этихъ 
людей, пишетъ онъ дальше, — которымъ столько 
дЪла до другихъ, васъ убьетъ пошлость и триваль- 
ность этихъ продЗлокъ. Вы увидите, что ихъ больше, 
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чЪъмъ вы предвидЪли, что они скучнЪе, чЪмъ вы во- 
ображали. Что до меня, моя фигура, — въ одно итоже 
время и жалкая, и свирЪпая, и шутовская, и звЪри- 
ная, ибо я не умЪю притворяться, да и не имЪю въ 
томъ нужды, не будучи рабомъ мнЪшя подлой, пре- 
зираемой мною толпы, — вызоветъ толки, горье для 
васъ. Скажуть, пожалуй, что я женюсь на васъ только 
потому, что ужъ сказалъ слово, и что поэтому мое 
вЪнчанье походило на похороны. А такого рода толки 
таковы, что возмущаютъ мою душу заранЪе, ибо эти 
толки оскорбляютъ не меня, а васъ, — а я много въ 
состояши перенесть, кромЪ того, что-бы могло бро- 
сить на васъ какую-либо тЪнь и такъ или сякъ оскор- 
бить васъ“. ОтвЪчая на то мЪето письма невЪсты, въ 
которомъ она сравниваетъ его боязнь китайскихъ 
церемонШ еъ боязнью Подколесина къ браку, БЪлин- 
скш пишеть: „Изъ окна я не выброшусь, но не ру- 
чаюсь, что наканунЪ вЪнчанья не проснусь съ силь- 
ной просЪдью въ головЪ и что въ эту ночь не пере- 
живу длиннаго-дллиннаго времени тяжелой внутрен- 
пей тревоги. ИН пиша эти строкихя глубоко скорблю 
и глубоко страдаю отъ мысли, что вы не поймете мо- 
его отвращешя къ позорнымъ приличямъ и шутов- 
скимъ церемон1ямъ... По моему кровному убЪжденю, 
союзъ брачный долженъ быть чуждъ всякой публич- 
ности; это дЪло касается только двоихъ, больше ни- 
кого“. 

Однако, нужно-ли возставать противъ принятыхъ 
обычаевъ и тЪмъ навлекать раздражеше общества? 
„Не нами это началось, не нами и кончится“, гово- 
рить одна изъ русскихъ благоразумныхъ пословицъ. 
Противъ такого „благоразумя“ БЪлинскШ воору- 


жается со всею своею горячностью. Оит пшшетъ: 
„общество улучшается чрезъ благородиЪъйшихъ. ево- 
ихь представителей, и вЪдь кому-пибудь падо же 
начать“,—и далЪе: „миЪ кажется, что разумъ данъ 
человЪку для того, чтобы онъ разумно жилъ, а не 
для того только, чтобы онъ видЪлъ, что перазумно 
лигветъ“. 

Какова яз была та, которую БЪлинсекш избрать 
въ свои подруги лигзни, къ ногамъ которой опъ при- 
песь столь горячее чуветво, которой оиъ отдаваль 
всего себя, всю свою жизнь, которой опъ адресовалуь 
всЪ приведенныя выше горящя тирады? Изъ напеча- 
танныхъ писемъ БЪлинекаго усматриваются только 
два эпизода, характеризующие его невЪету, и харак- 
теризующе ее далеко не блестяце. 

Ми видЪли, какъ сильно любилъ БЪлинек! свою 
певЪету, какъ ошь страдалъ вт. разлукЪ съ нею, какъ 
ошь жаждалъ соединиться съ пею скорЪе, съ какимъ 
нетери5шемъ онъ писалъ ей письма и ждалъ писемъ 
оть ися, разсчитывая дни, часы и минуты. А какъ от- 
неслась она къ этой горячности БЪлинекаго, иа- 
сколько оцфиила силу его любви и оказалась епо- 
собною пойти наветрЪчу этой любви— легко можно 
видЪть изъ елЪдующихъ еловъ БЪлинекаго въ од- 
номт изъ его писемъ: „Мое третье письмо вы полу- 
чили въ прошлую субботу (13), а какъ въ понедЪль- 
пикъ 11-е Аоиррше (лицо, чрезъ которое шла, пе- 
репиека) свободна отъ дежурства, то, благодаря ся 
добротЪ и ениеходительноети, валиъ отвфтъ и могь 
быть посланъ. Я даже думалъ, что онъ пе могъ быть 
не посланъ; но ваше письмо вывело меня изъ за- 
блуждешя и показало миЪ, что я былъ невыноеимо 


глупЪ. Признаюсь Въ глупости и прошу васъ изви- 
пить меня за нее, а за то, что вы навели меня на 
сознане моей глупости, чувствительнфйше благо- 
дарю васъ. Точно, я теперь вепомнилъ,—вы гово- 
рили, что будете писать къ мнф разъ въ двЪ не- 
дЪъли. Но вЪъль, помпится, и я хотЪлъ пиеать вамъ 
только разъ въ недфлю; но, получивъ ваше письмо, 
не могу пе отвфтить на него въ ту-же минуту, а 
пославъ его на почту—ечитаю дни, часы и мипуты, 
въ продолжеше которыхъ оно должно дойти до васъ. 
Меня занимаетъь (и какъ еще—еслибъ вы знали!) 
не одпа только мысль—когда ваше письмо обра- 
дуесть меня, но и когда мое письмо обрадуетъ васъ. 
Я думалъ, что и вы-—такъ-же точно, и моимъ душев- 
нымь состоящемъ мфрилъ состояне вашей души. 
Это было глупо, какъ я вижу теперь. Вы обЪщали 
писать въ двЪ недфли разъ, теперь пишете кажлую 
недфлю-— и чаще писать не нампрены. Хвалю такую 
геройскую рЪшшительность и такую непоколебимую 
твердость характера. Я въ восторгЪ отъ инихъ. 
Птакъ, теперь миЪ уже не отъ чего безпокопться, 
мучиться, пе получая отъ васъ долго письма: вы 
здоровы, и мои опасеня— грезы больного вообра- 
;щеня; вы здоровы и паслаждаетесь своимъ р ше- 
шенемъ не писать больше одного раза въ недЪлю. 
Но скажите-же, отчего мнЪ жаль моего безпокой- 
ства, моей тревоги, тоски и мученья? Отчего не ра- 
дустъ меня мысль, что теперь ваше молчанье ие 
означаетъ вашего нездоровья? Незнаю— или я елиш- 
комъ слабохарактеренъ и въ моемъ чуветвЪ много 
дЪтекаго, или вы писали ко мнЪ ваше письмо въ 
состояши той враждебности, которую чувствовали 
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ко мнЪ въ одну изъ субботъ, когда мы втроемъ гу- 
ляли въ Сокольникахъ. Такъ или этапъ, но только 
мнЪ грустно, очень грустно. Я ждалъ себЪ сегодня 
свЪътлаго праздника“... Урокъ, полученный БЪлин- 
скимъ, какъ это бываетъ всегда въ подобныхъ слу- 
чаяхъ, не пошолъ ему на пользу, и онъ въ томъ же 
письмЪ начинаетъ умолять свою Мари „написать 
ему хоть одно ласковоеслово“, выпрашиваетъ „только 
нъеколько дружескихъ строкъ“. Обычное унижеше 
великаго человЪка передъ маленькимъ предметомъ 
любви здЪеь выступаетъ особенно рельефно. 
Другой эппзодъ, заключаюнийся въ письмахъ, 
це болЪе характеренъ. НЪеколько мЪеяцевъ, про- 
веденныхъ БЪлипекимъ въ МосквЪ въ эмпиреяхъ 
и въ особенности время, когда онъ жилъ въ Петер- 
бургЪ, не будучи способенъ къ какому бы то ни 
было труду подъ вмяшемъ своего чувства и тоски 
по ней, произвели сильное замфшательетво въ его 
финансахъ. Онъ жилъ исключительно литератур- 
нымъ трудомъ и въ течене времени невольнаго без- 
дЪлья задолжалъ ВКраевскому до того, что дальше 
должать становилось уже пеудобнымъ. Между тЪмъ, 
поЪфздка въ Москву для заключен1я брака и обрат- 
ный проЪздъ въ Петербургь съ женой стоили, по 
тогдашней дороговизнВ сообщеня, не мало. Къ этому 
присоединилось то обстоятельство, что въ это время 
Краевеюй надолго уфзжалъ по своимъ дЪламъ изъ 
Петербурга, п БЪлинею! долженъ былъ замЪфнить 
его въ роли редактора „Отечественныхъ Записокъ“. 
Но самое главное—при вЪнчанш въ МосквЪ, гдЪ 
жили родные невЪсты БЪлинскаго и гдЪ у нея были 
разнообразныя связи, никакъ нельзя было избЪжать 
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ТЪхъ китайскихъ церемонй, къ которымъ БЪлин- 
скШ питалъ, какъ мы видЪли, такое непреодолимое 
отвращеше. НЪкоторые изъ друзей его, знавшие его 
положене, порекомендовали ему не Ъздить въ Мо- 
скву, а пригласить для совершения брака невЪсту въ 
Петербургъ. БЪлинсюИ сообщилъ это предложене, 
въ видЪ предположен1я, невЪстЪ, предоставляя рЪ- 
шене вопроса, всецзло ей, но втайнЪ надЪясь и даже 
не сомнЪваясь, что она оцфвитъ представленные 
ей мотивы и прЪдетъ въ Петербургъ. Разочарова- 
не было и неожиданно, и сильно. Мари выразила, 
полное сочувств!е всему, что написалъ ей по дан- 
ному поводу БЪлинесв!, но заявила, что не подчи- 
ниться церемонямъ и нарушить приличя поЪзд- 
кою въ Петербургъь она ни въ какомъ случа не 
можеть. Письмо БЪлинскаго, написанное въ отвЪть 
на это заявлене, полно такой больной горечи, что 
его почти нЪтъ возможности читать безъ слезъ. Что- 
бы дать поняте объ этомъ замЪчательномъ письмЪ, 
его пришлось бы перепечатать цзликомъ. ТВ от- 
рывки, которые мы сейчасъ приведемъ, могутъ дать 
только слабое поняте о томъ, поистинЪ, отчаян- 
номъ положени, въ которомъ БЪлинскШ почуветво- 
валъ себя, вдругъь понявши, что избранница его 
души— далеко не такъ близка къ нему по духу, 
Какъ онъ былъ въ этомъ увЪ$ренъ. „Вы пишете, что 
теперь поняли всю дикость нашего общества и пр. 
Знаете ли, что вЪдь ваши слова не болЪе, какъ слова, 
слова, и слова? Ибо они не оправдываются дзломъ“, — 
пишетъ БЪлинсюй въ одномъ мЪетЪ своего письма.— 
„Вы боитесь зсап4а]е, анаеемы и толковъ, — этого я 
просто не понимаю, ибо я давно позволилъ безнака- 
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занно проклинать меня и говорить обо мнЪ вее, что 
угодно, тЪмъ, съ которыми я на всю жизнь разстался 
Таковые для меня не существуютъ“.—„Что вамъ за 
дфло до всЪхъ этихъ анавемъ? Неужели вамъ мало 
любви и уважешя челов$ка, котораго вы избрали 
въ спутники вашей жизни, уважешя и пруязни веЪхь 
тъхъ, которыхъ онь уважаетъ и любитъ, — и вы хо- 
тите еще знать, что о васъ говорятъ люди, съ кото- 
рыми у васъ нЪтъ ничего общаго, которымъ до вает, 
также какъ и вамъ до нихъ, нъфтъ никакого дЪла?“— 
Не скрою отъ васъ, что мнЪ больно видФть въ вашей 
волъ тЪ самые предразсудки, которыхъ вы выше 
умомъ вашимъ. Л думалъ, что мое предложеше об- 
радуетъ васъ, какъ простое средство избавиться отъ 
необходимости дЪлать изъ себя спектакль, и что вы 
ухватитесь за него со всею силою вашего характера 
и вашей воли“. — „Вы похожи на раба-отпущенника, 
который хотя и знаетъ, что его бывший баринъ не 
имЪетъ падъ нимъ никакой власти, но весе еще по 
старой привычкВ почтительно и робко потупляетт 
предъ нимъ глаза“. — „Знаете ли что, — мнЪ больно 
не одно то, что вы осуждаете меня на эту позорную 
пытку, но и то, чтовы обнаруживаете столько г:$19- 
пайоп въ этомъ случаЪ по отношению къ самой себЪъ. 
Это для меня всего тяжелЪе. Вы даже не хотите 
понять причины моего ужаса и отвращен!я къ этимъ 
позорнымъ церемон1ямъ и приписываете это трусо- 
сти Подколесина“. Особенно горько читать елЪду- 
ющее м$ето письма: „Я долженъ теперь жать передт, 
моими друзьями, ибо я никогда не рЪшусь сказать 
имъ о вашихъ мотивахъ и о той шутовской проце- 
дурЪ, которую я должеинъ буду пройти въ МосквЪ. 


Они не повпрять, что слышать это оть Бълинскало“. 
Гаце больиЪе, что это горькое, полное возмущешя, 
письмо заканчивается увЪрешемъ, что „все будеть по 
вашему, а не по моему“... 

Романъ БЪлинскаго, такимъ образомъ, оказался 
такимъ-же, какимъ бывають и всЪ романы, не сочи- 
ненные, а созданные жизнью: ни глубина чувства 
БЪлинскаго, пи его талантъ, ни всЪ высощя качества 
его души не спасли его отъ унижетя — поступать 
противъ своихъ убЪ5жденш и принциповъ и епус- 
каться до лжи, чтобы избъжать необходимости кра- 
снЪть передъ тЪми, кто его зналъ... 
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|. Избранныя мысли Б$линскаго: 


. Истина, 
. Человъкъ 
‚ УКизнь. . 
Содержане жизни. 
. юбовь. . Ё 
. Гюбовь мужчины и женщины. 
. Ревность. | 
Истиное благородство. 


. Прогресеъ. 


Народь и челов чество. 


. Ввропа и Азия. 
12. 


ХХ вЬкь.. 

Основа исторш . . 

Истор!я и поэз!я народа. 

Красота. . 

Цъль красоты р Е 
Красота древняго и христанскаго мровт... 
Человъкъ и художник . 

Избранные люди. . 


.„ Геши и толиа,. 


Поэтъ. Е 
Истинный поЭэтЪъ. 


. Талантъ и умь 


Поэтъ и философъ. 

Поэз1я. Е 

Задачи искусства. 

Цъль искусства. 

Цзль поэзии. ь з 

Чьмъ должно быть поэтическое произведеше 


СТР. 


хх | Н- 19 = 


[О.Р БИЬЫИГЕМА. 


НАПЕЧАТАНО: 


1. Я. В. Абрамовъ. Ибсенъ и Бьернеонъ. Цна 30 к. 
2, Онъ-же. Пфвецъ тоски а. 
ПАН, » 15» 
5. Онъ-же. Двавеликихъфранцуза. те И 
Пастеръ и Манъ Масэ. . » 20» 
4. В. Фламаронъ. Люменъ. . . » 50» 
Я. В. Абрамовъ. а 
враги и друзья челов$ка. » 25 » 
К. Фламарюнъ. Стелла... . . . » 60» 
А. И. Свирский. Несчастныя дЪфти. ›» 15» 
М. Б, Городецвй. Подъ землей. . › 30» 
Я. В. Абрамовъ. Памяти БЪлинекаго. » 40 » 


сх 


2 оо 9 = 


| СЕЛАДЪ ИЗДАНИИ: 
При книжных магазинахь Аки. 0-ва «Издатель», Сиб, Невский, 68—40, 
Ростовь на Дону, Садовая ул., д, Панченко, 
ТАМЪ ЖЕ СКЛАДЪ ИЗДАНИЯ: 
Я. В. Абрамовъ. Харьковская частная 
женская воскресная школа и воскрееныя 
школы вообще. Сиб... . . . Цна 40к. 


———— 
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